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BOp, Beh OJITOBOP Kao HacTajame HOBOT KBayuTeTa Oiha, H HOBOT KBaJIMTeTa CBECTH KOja
Moxxe ga Hocu oo Guhe. To 3HauM a ce Hayka CXBaTa TEYyPrujcky, Kao CTBapasaliTBoO
HCTHHE, a HE Ka0 EbeHO OITIeNajlo.
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Branko To3ovi¢ (Grac)

SRPSKO-HRVATSKO-BOSNJACKE KORELACIJE

U radu je u€injen pokusaj da se osmisli sistem odnosa koji stvaraju srpski, hrvatski i bosnjagki
Jjezik. Oni se dovode u vezu sa tri fundamentalne korelacije — identiénoc¢su, sliénodéu i razligitodéu
i ukazuje na to koje postoje moguénosti za stvaranje interakcijskog modela zasnovanog na prvoj,
drugoj ili trecoj korelaciji. Zatim se tri jezika (srpski, hrvatski, bosnjacki) i tri megaodnosa
(identi¢nost, sli¢nost, razli¢itost) razmatraju na nivou jezi¢kih dominanti — forme, znagenja, funkeije
i kategorije. Taj kompletan sistem autor naziva korelacionalom i razlikuje intrakorelacional,
interkorelacional i ekstrakorelacional.

kategorijal.

0. Srpski, hrvatski i bosnjacki jezik (B, K, S) obrazuju veoma kompleksan sistem
odnosa, od koji su tri fundamentalna: identi€nost, sli€nost i razligitost/razlika. U interakciji
ovih jezika svaki navedeni odnos dolazi kao relativna vrijednost jer identi¢nost implicira
postojanje izvjesne sli¢nosti ili razliGitosti, a razli¢itost postojanje odredene identiénosti

* 1 sliénosti.

Identi¢nost

B—~/K</S
Sliénost Razli¢itost

1. Identi¢nost je binarna veza koja se ispoljava na dva nacina: (1) kao potpuna
jednakost tipa Bor je bor., u kome se podudara obim pojma subjekta (bor) i predikata
(bor), (2) kao djelimitna jednakost u izrazu kao $to je Bor je drvo., u kome subjekat (bor)
&ini dio opsega predikata (drvo).

Dakle, s jedne strane, identi¢nost se realizuje kao homogeni odnos i to kao odnos A
prema samome sebi A po formuli A = A, ’A je jednako A’, ’A je isto §to i A’, *svako je
bi¢e ono samo, ono §to jeste, a ne neto istovremeno drugo’, *svaka stvar je ono §to jeste’
(npr. Drvo je drvo. — Bor je bor. — Novo je novo.), a takode ,,ja sam ja*, >ja sam jedan te
isti’. To mi nazivamo autoodnosom, autoidentiéno$¢éu, a neki govore o istosti. Autoodnos
pokazuje da je svaka stvar identi¢na samoj sebi. Ovdje se radi o &istoj tautologiji, koja je
informativno prazna jer postoji i kvalitativno i kvantitativno podudaranje (preslikavanje
po principu ogledala). Ako ovo primijenimo na B, K, S, dobi¢emo iskaz tipa Srpski jezik
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Je srpski jezik. Semantitki ova reSenica ne nosi nikakvu novu ili dodatnu, a pogotovo
suStinsku informaciju pa se radi o nepotrebnoj redundanciji. Medutim, takav izraz
ima opravdanje ako se misao Zeli potencirati, pojadati. Moze postojati razlog za takvu
tautologiju kada se potencira samosvojnost, specifi¢nost srpskog jezika u odnosu na
drugi/druge u zna&enju ’Srpski jezik je srpski, a nije hrvatski ili bosnjacki’. Medutim, to
izlazi izvan okvira autoodnosa A = A, jer se pojavljuje B, C... X.

S druge strane, identi¢nost dolazi kao heterogeni odnos (odnos refleksivnosti) u kome
je A jednako B, odnosno A =B. Znak = znaéi "isti kao nesto’, *identi¢an, jednak neemu’,
’sveje jedno’, ’sve je iz jednog te istog sastavljeno’. Neki to nazivaju jednako§éu. Poseban
tip &ine sluCajevi kada je A istoznatno sa B (A = B). Heterogeni odnos daju iskazi tipa
Bor je drvo. Bor je jela. U prvom sludaju bor dolazi kao hiponim (vrsta), a drvo kao
hiperonim (rod). Medutim, u drugom iskazu Bor je Jela. javlja se lazna identiénost, jer je
radi o dvije razli¢ite vrste drveéa, bor i jela se podudaraju u pogledu pripadnosti posebnoj
vrsti stabala (zimzelenim), rodu (drveéu) i Zivim bié¢ima (biljkama). Dakle, istinito je da
je bor bor, da'je jela jela, da su i bor i jela (1) vrsta zimzelenih stabala, (2) vrsta drveca,
(3) vrsta biljki i (4) vrsta Zivih bi¢a. U sludaju B, K, S u ovom odnosu nastaju relacije
tipa: srpski jezik = nesrpski jezik, srpski jezik = hrvatski jezik, srpski jezik = bosnjagki
jezik, srpski jezik = hrvatski jezik = bo§njatki jezik. Ova pozicija javlja se kod onih
koji dokazuju da su srpski i hrvatski jedan te isti jezik. Po takvom shvatanju govoriti o
stpskom znadi govoriti o hrvatskom i obrnuto (*Srpski jezik je isto $to i hrvatski jezik’,
Srpski jezik je isto §to i hrvatski jezik.”, *Srpski, hrvatski i bosnjagki su isti jezici.”). Ako
smatramo da srpski, hrvatski i bodnjacki predstavljaju identian pojam (A =B=C), onda
nastaje pozicija koja potencira logitnu afirmaciiu (da su isti) i implicira logi¢ku negaciju
(da su razli¢iti). Ovakav stav moZe biti objektivan i istinit (ako zaista postoje valjani
argumenti), subjektivan (ukoliko se polazi od li¢nog osjecanja, Zelja, nastojanja, teZnji,
pretenzija isl.) i lazan (kada je u suprotnosti sa realnim Cinjenicama). Postoje i neki iskazi
koji ne izazivaju nikakvu sumnju, recimo Srpski jezik je slovenski Jezik. Razlika izmedu
njega i izraza tipa Srpski jezik je hrvatski jezik. jeste u tome §to je predikat prvog na
nivou roda, hiperonima (slovenski jezici), a drugog na nivou vrste, hiponima/kohiponima
(hrvatski jezik). To znadi: §to se vise penjemo ka vrhu kategorijalnog sistema problem
utvrdivanja karaktera i stepena identidnosti se smanjuje. Medutim, takva identi¢nost nije
bitna u razmatranju odnosa B «+ K < S, jer se ona nalazi na intrakorelacionom planu.

Kao 3to se vidi, odnos identi¢nost nudi vise moguénosti za posmatranja interakcije
B < K <> S pa se moZe govoriti o razli¢itim tipovima identi¢nosti. Naga preliminarna
analiza pokazuje da prvo treba razlikovati apsolutnu i relativnu identi¢nost. Apsolutna
identiénost moZe se traZiti na ontoloskom planu, ali je na negira filozofska postavka da
ne postoje dva predmeta koja su potpuno ista. Ukoliko je tana ova teza, to bi znacilo
da B, K i S ne mogu biti ontoloki identi¢ni jezici. Medutim, na gnoseoloskom planu
identi¢nost dolazi kao vrsta spoznaje, §to automatski isklju¢uje apsolutizaciju identi¢nosti.
U gnoseoloskoj identi¢nosti, po nafem misljenju, pojavljuju se tri vazne vrste — jednu
¢emo nazvati integralnom, drugu parcijalnom, a treéu elementnom. Pod integralnom
identitno$éu podrazumijevamo sludajeve kada se cjelina A podudara sa cjelinom B.
Parcijalna identi¢nost se javlja ukoliko se dio/dijelovi cjeline A podudara(ju) sa dijelom/
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dijelovima cjeline B. Elementna identi¢nost dolazi u situacijama kada su jednaki elementi
cjeline A i B. Parcijalna i elementna identi¢nost zasnivaju se na postavci da je identidno
ono $to se podudara u svim sustinskim obiljeZzjima i §to oni u svim situacijama ostaju

isti.

A . P A_
B B B
Integralna identi¢nost Parcijalna identi¢nost Elementna identi¢nost

Sve tri moguénosti mogle bi se izraziti na sljedeéi nadin: A (a i/ili b i/ili ¢ i/ili d...
i/ili x) = B (b i/ili ¢ /ili d... i/ili x). Svaka od njih moZe na logi¢nom planu dolaziti
u binarnom odnosu kao istinska identinost (ako se elementi, dijelovi ili cjelina A i B
jednaki) ili kao laZna identi¢nost (ukoliko su oni samo prividno takvi, ili se Zeli vidjeti i
predstaviti kao takve).

Ove vrste identi¢nosti imaju razliite vrijednosti u izomorfizmu (odnosu s odredenom
mjerom identi¢nosti strukture dvaju ili viSe predmeta), homomorfizmu (ekvivalentnosti
dvaju sistema u kome svakom objektu prvog sistema odgovara jedan objekat drugog
sistema) i automorfizmu (izomorfizmu jedne strukture u sebi samoj).

MreZa odnosa izmedu B, K i S sastavljena od (a) apsolutne i relativne, (b) elementne,

parcijalne i cjelovite i (c) istinske i laZne identi¢nosti obrazuje sistem koji nazivamo
BKS- integralom i u kome postoji viSe teoretskih moguénosti: S=K,S=B,K=B, S=
K=B. .
2. Razlika (razli€itost) predstavlja odnos dvaju ili viSe predmeta u kome obiljezje/
obiljeZja jednog od njih izostaje/izostaju na nivou elementa, dijelaili cjeline. Svi predmeti,
pojave, procesi, osobine, stanja i dr. koji se dovode u medusobnu vezu izdvajaju se i
prepoznaju se po nekoj, manjoj ili vecoj, diferencijaciji. Za prikazivanje takvog odnosa
koristimo znak #, koji znaéi ’nije isto, nije identino’ ’razli¢ito je’. Razliku moZemo
iskazati kao ,,A # B, C... X, odnosno ,,A je ne-B, C... X, ,,A se ne podudara sa B,
C... X“. Buduéi da nju najéesée ¢ine samo neka obiljeZja, formulu bi trebalo precizirati
na ovajna¢in: A (a+b+c+...x)# B (a+ b + ¢+ ...x). Pri tome se mora uzeti u obzir
¢injenica da se kao razliditi mogu posmatrati (1) samo cjeloviti predmeti, predmeti kao
cjelina, (2) predmeti sastavljeni od dijelova ili (3) predmeti kao skup obiljezja.

Postoje dvije osnovne vrste razlike. Jedna se javlja u autoodnosu, u okviru jednog
te istog predmeta po principu A # A, §to bi znadilo ’A je razlitito od A.’, ’A je razligito
u odnosu na samoga sebe (A).” Npr. Bor je razlicit od bora. Ovakav iskaz se doima kao
paradoksalan, jer je teSko shvatiti i zamisliti da se jedan predmet moZe od samog sebe
razlikovati. U naSem slucaju to bismo imali ako bismo kazali Srpski jezik se razlikuje
od srpskog jezika. — Srpski jezik je razlicit od srpskog jezika. Medutim, takav iske.tz
imao bi smisla i opravdanja ukoliko bi podrazumijevao &injenicu da srpski jezik nije
homogen, da se on raslojava. A to je zaista tako, jer u realizaciji svakog jezika dolazi do
funkcionalnostilske, teritorijalne, socijalne, polne, generacijske i dr. diferencijacije (vise
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v. ToSovi¢ 2002). Posto se takva razlika nalazi na intrakorelacionom nivou (u sistemu
odnosa unutar samo jednog jezika), ona nije relevantna za interakciju B <» K «» S.

Druga mogucénost dolazi u slu¢ajevima kada u odnos stupaju razli¢iti predmeti po
principu A # B (A je razli¢ito od B.”). Npr. Bor je razlicit od jele. Ovakvi iskazi su
potpuno korektni i veoma Cesti, jer se stvari primaju, doZivljavaju i opisuju u medusobnom
poredenju i na bazi njihove specifi¢nosti, nepodudarnosti, izdvojenosti u odnosu na druge.
Stoga su ovakvi izri¢aji i na lingvisti¢kom planu vaZni. U naSem sluéaju takvi bi bili izrazi
tipa Srpski jezik je razlicit od hrvatskog jezika. — Srpski jezik je razlicit od bosnjackog
Jezika. — Srpski jezik je razlicit od hrvatskog i bosnjackog jezika. Ovakva pozicija se
Cesto pojavljuje u raspravama o odnosu izmedu navedenih jezika. Na razli¢itosti posebno
insistiraju hrvatski lingvisti, dok srpski lingvisti nerado o njoj govore. Svaki se predmet
moZe diferencirati u odnosu na drugi/druge na tri nivoa: na nivou elementa, dijela i
cjeline. Stoga postoje elementne razlike, parcijalne razlike i integralne razlike. Elementne
i parcijalne razlike dolaze po sistemu A (a i/ili b #/ili ¢ i/ili d... ¥/ili x) # B, npr. elementnu
razliku imamo ako kaZemo Bor (A) se razlikuje od jele (B) po obiljezjima a, b, ¢, d... x.,
— Srpski jezik (A) se razlikuje od hrvatskog (B) po obiljezjiima a, b, ¢, d... x.— Srpski jezik
(A) se razlikuje od hrvatskog (B) i bosnjackog (C) po obiljezjiima a, b, ¢, d... x.

A A A
B7 BT B”

Integralna razlika Parcijalna razlika Elementna razlika

Pored ove tri strukturne razlike postoje dvije globalne vrste nepodudarnosti —
apsolutna i relativna. Apsolutna razlika je, prije svega, ontologke prirode i zasniva se na
filozofskoj postavci da nema jednakih predmeta, odnosno da je svaki predmet unikat za
sebe i da mora biti razli¢it u odnosu na drugi/druge. Gnoseoloska razlika zasniva se na
spoznaji predmeta — oni se poimaju u cjelini, segmentu ili detalju u kao razligiti. Posto se
radi o procjeni, jasno je da spoznajna razlika moZe imati samo relativni karakter. Kada
je, recimo, u pitanju odnos bora i jele, apsolutna razlika se sastoji u tome $to se nigdje
na zemaljskoj kugli ne moZe naéi jedan bor i jedna jela koji bi bili 100% identiéni. Na
spoznajnom planu botani¢ar ili Sumar ¢e vise i lak3e razlikovati te dvije vrste drveta nego
onaj ko se ne bavi botanikom ili Sumarstvom ili ko sa tim drveéem ima slab ili nikakav
dodir. Leksikograf ¢e, primjera radi, napisati da je bor rod &etinarskih visokih drveta
s duZim iglicama, a jela Cetinarsko drvo visine i do 40 metara, na osnovu &ega demo
zakljugiti da je za nauku o jeziku i leksikografiju bitna razlika u duZini iglica i visini stabla
(Recnik MS 2007: 103). Botanitar ¢e mnogo detaljnije pokusati da objasni ta je jedno,
a 8ta drugo. Relativnost razlike izmedu B, K i S je toliko izraZena da je potrebna veoma
Siroka skala na koju bi stala sva misljenja, poSev od laitkog tumadenja pa do nauénih
pogleda. Krajnju poziciju zauzima stav da su razlike ogromne ili pak da su minimalne,
potpuno zanemarljive ili ¢ak da ih uopste nema. Zbog svega toga u spoznaji i deskripciji
razlika izmedu B, K, S moZe se pojaviti istinska i laZna pozicija. Istinska je ona za koju
postoje neoborivi dokazi, a lazna dolazi u formi svjesnog zaobilaZenja istine, unoenje

e
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zabune, dovodenja drugih u zabludu, plasiranja dezinformacija, prevara i sl. Ta mreza
odnosa sastavljena od (a) apsolutne i relativne, (b) elementne, parcijalne i cjelovite i (c)
istinske i laZne razlike &ini poseban sistem koji nazivamo BKS-diferencijalom i u kome
postoji viSe teoretskih moguénosti: S#K, S# B, K#B, S # K #B.

3. Svijet koji nas okruZuje ne posmatra se iskljuéivo bipolarno — kao ono ito je
samo identi¢no il samo razliSito. Identi¢nost i razlika se nalaze na suprotnim stranama
linije na kojoj egzistira prelazna pojava — sli¢nost. Ona se pojavljuje tamo gdje nema
stopostotne identi¢nosti ili stopostotne razliditosti i podrazumijeva priblizavanje dvaju
ili vide korelata po nekim osobinama i odnosima, a prema formuli A (a+ b+ ¢ +d... x)
= B. Veliki problem predstavlja pitanje gdje se zavrSava razlika, a gdje poginje sli¢nost.
Identi¢nost implicira podudaranje, razligitost nepodudarnost, a sli¢nost odreden stepen
podudarnosti i nepodudarnosti. Sli¢nost je, u sustini, manja, slabija razlika i/li nepotpuna
identi¢nost. '

U tumagenju sli¢nosti postoje dvije teoretske moguénosti. :

Prva nastaje na bazi homogene korelacije koja se zasniva na autoodnosu (A = A),
refleksivnosti, odnosu prema samome sebi: da je A sli¢no A, da A li¢i na A. Takav sludaj
dobili bismo iskazom Bor je slican boru. — Bor li¢i na bor. Kao §to se vidi, ovdje se
proZima odnos samoidenti¢nosi i odnos sli¢nosti. Isto bismo imali u iskazu Skpski jezik
Je slican srpskom jeziku. — Srpski jezik li¢i na srpski jezik. On bi imao smisla, opravdanja
i informacijsku vrijednost ako bi se, recimo, imala u vidu &injenica da se srpski razli¢ito
realizuje na razliditim mjestima i u razliditim okolnostima (kao bosanskosrpski,
crnogorskosrpski, srbijanskosrpski itd.), konkretno: Bosanskosrpski jezik lici na
crnogorskosrpski, srbijanskosrpski... (8, ~ S,, =8,) Ovakva vrsta sli¢nosti nije relevantna
za tumagenje B, K i S, jer se nalazi na intrakorelacionom planu (koji obuhvata odnose
samo u jednom jeziku).

Druga moguénost dolazi u heterogenom odnosu kada se u odnos sli¢nosti dovode
dva razlitita predmeta (A i B) pa se dobija A = B. Npr. Bor je slican jeli., Bor li¢i na jelu.
Tekav slu¢aj daju iskazi tipa: Srpski jezik je slican hrvatskom jeziku. (S = K), Srpski jezik
Jje slican boSnjackom jeziku. (S = B), Srpski jezik je slican hrvatskom i bosnjackom jeziku
(S =K, B). Ova pozicija ima dosta pristalica, tatnije dosta onih koji smatraju da B, K i-S
nisu ni potpuno identiéni, ni potpuno razligiti, ve¢ su u manjoj ili veéoj mjeri sliéni.

Sli€nost moZe dolazi u tri pojavna oblika: kao intergalna sliénost (kada je cjelina
A sli¢na cjelini B), kao parcijalna sli¢nost (ukoliko dio/dijelovi cjeline A lide na dio/
dijelove cjeline B) i kao elementna slidnost (ako se radi o sli¢nosti elementa/elemenata
cjeline A i elementa/elemenata cjeline B). Na logickom planu one se mogu manifestovati
kao istinska i laZna sli¢nost.

£y ~

B~

Integralna sli¢nost

=
ZZ
>

Parcijalna sli¢nost Elementna sli¢nost
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Sli¢nost se ispoljava i u obliku homologije (sli¢nosti najvaznijih svojstava koja
odraZavaju sustinu predmeta).

Kompleks odnosa izmedu B, K i S koji &ini (a) apsolutna i relativna, (b) elementna,
parcijalna i cjelovita, (c) istinska i laZna sli€nost obrazuje sistem koji nazivamo BKS-
similarom i u kome postoji viSe teoretskih moguénosti: S~ K, S=B, K =~ B, S=K=B.

4. U interakciji identiénosti, razli¢itost i sli¢nosti ima dosta stvari teko dokucivih,
zamrSenih i spornih. Ako, recimo, postoji razlog da se identi¢nost, sli¢nost i razliGitost
posmatraju na nivou cjeline, dijela i elementa, postavlja se pitanje koliko se podudara
parcijalna identiénost i parcijalna razliditost sa parcijalnom sli¢noséu, elementna
identi¢nost i razli¢itost sa elementnom sli¢no$éu i kada dolazi do medusobne neutralizacije.
Da bi se utvrdilo kako i koliko one koreliraju, potrebno je izvrsiti &iru analizu.

Problem odnosa izmedu B, K i S se komplikuje time 3to nijedan od navedena sistema
(integral, diferencijal, similar) ne funkcioni$u izolovano, veé se medusobno proZimaju,
ukrStaju. Povezati i predstaviti tu interakciju veoma je teko. Ona bi, recimo, mogla da
izgleda u formi tabele u kojoj bi se pokazalo koliko je na nivou elementa, dijela i cjeline
zastupljena identi¢nost, sli¢nost i razliitost. Jedna od varijanata takve tabele imala bi
sljededi izgled.

Jezici Odnos Cjelina Dio/Dijelovi Element/i
= +/- + +
B, K S Tl + + +
e +/- +/- +

Pomotu takve tabele mogao bi se traziti odgovor na pitanje koliko su opravdane i
utemeljene tri osnovne pretpostavke: ,,B, K i S su identi¢ni.*, B, Ki S su sliéni., ,,B,
K i S su razli¢iti.*

5. Identi€nost i razlika nalaze se u svojevrsnom odnosu refleksivnosti, u kome
identi¢nost odslikava/emituje razliku, a razlika refleksivnost. U bilo kojoj razlici postoji
odredena mjera podudaranja, isto kao $to identi¢nost podrazumijeva razliku. Svijet je
spojeni sud razli€itosti i identi¢nosti, u kome se one sudaraju, ukrstaju i neutralizuju. Te
dvije pojave ne mogu jedna bez druge. NaruSavanjem razlike aktuelizuje se, potencira i
pojagava identi¢nost. I obrnuto. Identi¢nost i razliitost imaju reverzibilan karakter: ako
je A isto/razli¢ito od B, onda je i B isto/razligito od A. Identi¢ni odnos a (autoodnos)
zasnovan je u potpunosti na simetriji, a identi¢ni odnos b na manjoj ili vecoj simetriji,
koju ¢ine podudarni elementi s lijeve i s desne strane. Razlika je Cista asimetrija: ono §to
nalazimo s lijeve strane, ne nalazimo s desne i obrnuto.

6. Sto se ti¢e odnosa apsolutnosti i relativnosti u trouglu identi¢nost < sli¢nost «
razlika, pod apsolutno¢u se mora podrazumijevati da je nesto potpuno, 100% identi¢no
ili razlicito, a pod sli¢no3éu da nesto ne moZe biti 100% identiéno ili razli¢ito, $to znadi da
samo identi¢nost i razli¢itost mogu imati apsolutne vrijednosti (u ovome smislu), a da je
sli¢nost relativna kategorija, jer ne dolazi do nivoa od 100%. Medutim, ovdje treba imati
u vidu €injenicu da se apsolutnost i relativnost mogu posmatrati i na drugi nadin: recimo,
da 5% utvrdene sli¢nosti moZe biti apsolutna, ontoloska. Ako B, K i S posmatramo na
nivou apsolutne vrijednosti (kada se radi o cifri 100%), nude se tri moguénosti: ,,B, Ki S
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su 100% isti.”, ,,B, Ki S'su 100% sliéni., ,,B, K i S su 100% razli¢iti.“. Sva istraZivanja
govore protiv prve i tre¢e moguénosti, §to znadi da na ovome planu moZemo govoriti
samo o apsolutnoj sli¢nosti, odnosno o €injenici koju niko ne moZe pobiti: dasu B, Ki 8
na ovaj ili onaj naéin, u'ovome ili onome sli¢ni. Reéi da su 100% sliéni znag&ilo bi da su
oni samo sli¢ni i nikako i nigdje identiéni i razli¢iti. I jo% nedto: apsolutna identinost i
apsolutna razli¢itost se medusobno iskljuduju pa ne mogu dolaziti istovremeno.

Kada je u pitanju relativnost, pod njome se podrazumijeva da ne§to ne moZe dostizati
stopostotnu vrijednost, §to na ovom planu daje tri pretpostavke (moguénosti): 1. ,,B, K i
S nisu 100% isti.*, 2. ,,B, K i S nisu 100% sli¢ni.“, 3. ,,B, K i S nisu 100% razli¢iti.“ U
prilog prve i treée postavke govore brojna istrazivanja. Sto se ti¢e druge pretpostavke,
takvo tumacenje moZe ukazivati na to da u nekom procentu ovi jezici mogu biti potpuno
identi¢ni (100% isti) ili potpuno razligiti (100% nepodudarni). Prva i druga apsolutna
vrijednost moZe dolaziti zajedno, dok se prva i druga relativna vrijednost nikako se
javljaju istovremeno.

7. U tumacenju interakcije B «» K « S vaZno je identi¢nost, sli¢nost i razli¢itost
dovesti u vezu sa dominantama jezika — sa onim na $ta se moZe svesti sve $to postoji u
jeziku. Po nafem miSljenju to je forma, znaGenje, funkcija i kategorija. Njih objedinjuje
odnos kao fundamentalna pojava. Interakcija ,,identi¢nost, razlika, sli¢nost <> forma,
znacenje, funkcija, kategorija® moZe dolaziti kao homogeni i heterogeni odnos. Homo-
genost podrazumijeva korelaciju identi¢nosti, sli¢nosti i razlike samo sa formom, samo
sa zna¢enjem, samo funkcijom ili samo sa kategorijom. Heterogenost nastaje u korelaciji
identi¢nosti, sli¢nosti i razlike sa dvoglanim sistemom dominanti (formom i znadenjem,
formom i funkcijom, formom i kategorijom), tro¢lanim sistemom dominanti (1. formom,
znacenjem i funkcijom, 2. formom znadenjem i kategorijom, 3. znadenjem, funkcijom
i kategorijom) ili etvoroglanim sistemom dominanti (formom, znadenjem, funkcijom,
kategorijom). Tako, dovodenjem u vezu identi¢nosti, sli¢nosti i razli€itosti na formal-
nom planu pojavljuju se tri moguénosti: identi¢nost, sli¢nost i razligitost formi. Kada
je u pitanju heterogenost, B, K i 8 mogu imati identi¢ne forme, sliéne forme i razlidite
forme. Na semanti¢kom planu njihove jedinice mogu biti semanti¢ki identi¢ne, sli¢ne
i razli¢ite. Na funkcionalnom planu one mogu sluziti u istu svrhu, imati sli¢nu ulogu i
vrditi razli¢itu funkeiju. Osim toga, svaka funkcija jezika (strukturna ili vanjezitka) moze
se u ovim jezicima razli¢ito manifestovati i izrazavati. Jedna od njih je komunikativna,
druga simboli¢ka i sl. Na ovom planu vrlo je bitno da li BKS-identi¢nost, sli¢nost ili
razliCitost sluZi u funkeiji poveéanja ili smanjivanja stepena razumljivosti. Na kategori-
jalnom planu B, K, S mogu imati iste, sli¢ne i razli¢ite kategorije. U ovome sistemu
odnosa najznalajnije je razgraniavanje kategorije roda i kategorije vida, hiponimije i
hiperonimije.

8. Pored identi¢nosti, sli¢nosti i razligitosti za tumacenje interakcije B < K < S
znadajne su i druge korelacije, u prvom redu homogenost (A <> A), heterogenost (A
< B), refleksivnost: VA (A=A), tranzitivnost (Vxyz (x=yAy= zox=z), simetri¢nost
(VAB (A=BoB=A), kao i postupci koji vode nekom od navedenih odnosa, prije svega,
poredenje (A : B), supstitucija (AB — AC). U heterogeni odnos stupaju razliéiti kore-
lati po formuli A =B, C... X. Rije¢ je o korelaciji razliitih predmeta koji su u nedemu
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identi¢ni po principu A je isto §to i B, C...x" ili ’A je identi¢no sa B, C...x’. Na intrakat-
egorijalnom nivou (u okviru samo jednoga jezika) dolazi do izrazaja homogeni odnos:
S, 8,o8;Ke K, < K; B« B, B.U tranzitivnosti dva se predmeta nalaze u
interakciji sa tre¢im, a takode u medusobnoj relaciji. Identinosti je bliska refleksivnost
(jednakost predmeta samom sebi): svaki se predmet nalazi u odnosu prema samome sebi
po formuli Vx (x=x). U simetriji par predmeta stupa u odnos sa drugim ili istim parom:
Vxy (x=yoy=x). Sto se ti¢e postupaka, komparacija lezi u osnovi BKS-interakcije. Ovdje
je vaZan pojam tertium comparationis. Supstitucijom se odnos a=b moZe transformisati
tako da se zamijeni a ili b ne¢im drugim, a da se vrijednost (smisao) ne promijeni.

9. Srpski, hrvatski i boSnjacki jezik obrazuju kompleksan i komplikovan interak-
cijski sistem koji mi nazivamo bks-korelacionalom. On se sastoji od intrakorelacionala,
interkorelacionala i ekstrakorelacionala. Intrakorelacional predstavlja zasebni sistem
veza unutar jednoga jezika pa postoji srpski intrakorelacional, hrvatski intrakorelacional,

sa najmanje dva druga jezika. Njega moZe &initi, prije svega, dvo&lana veza (srpsko-
hrvatski interkorelacional, srpsko-bo$njacki interkorelacional i hrvatsko-bosnjacki
interkorelacional), a takode troflana veza (u koju stupaju sva tri jezika). U svima
njima nalazimo nekoliko vrsta interakcije. Prvu ¢ini identiGnost, sli¢nost i razliitost,
drugu homogenost i heterogenost, tre¢u tranzitivnost, refleksivnost i simetri¢nost
itd. Ekstrakorelacional sadrzi interakciju manje bliskih jezika jezika, recimo (a)
slovenskih (npr. srpskog i ruskog jezika) ili (b) neslovenskih (npr. srpskog i grékog). U
ekstrakorelacionalu B, K, S pojedinaéno, odvojeno ili zajedno stvaraju tri sistema odnosa
sa genetski manje bliskim ili dalekim jezicima. Sustina ekstrakorelacionala najvise se ispo-
ljava u kontaktima, dodirima sa evropskim i svjetskim jezicima. Ukoliko u bilo kome od
njih dolazi do kompatibilnosti, nastaje kategorijal. Postoji intrakategorijal (kompatibilnost
unutar jednoga jezika), interkategorijal (kompatibilnost izmedu veoma bliskih jezika, npr.
BKS-kategorijal), ekstrakategorijal — a) kompatibilnost manje bliskih (npr. srpsko-ruski
kategorijal) i b) genetski razli¢itih jezika (npr. srpsko-njemacki kategorijal).

10. Kompletan BKS-korelacional moZemo predstaviti u obliku Setiriju prstenova
(v. shemu). Prvi ¢ine tri fundamentalna odnosa u koji stupa B, K i S: to su identi¢nost,
razli¢itost i sliénost. One se dalje dovode u vezu sa svim bitnim faktorima u okviru
drugog, treceg i Cetvrtog prstena. U drugom prstenu se identi¢nost, razli¢itost i sli¢nost
B, K, S dovode u odnos sa standardom i supstandardom. U tre¢em prstenu identi¢nost,
razli¢itost i sli€nost B, K, S stupaju u interakciju sa vrstama globalne diferencijacije,
prije svega funkcionalnostilskom (funkcionalnim stilovima), teritorijalnom (dijalektima)
i socijalnom (Zargonima). Posljednji prsten ima dva dijela — gornji i donji. U gornjem
se identi¢nost, razliditost i sli¢nost B, K, S dovode u vezu sa jezi¢kim dominantama
(formom, znafenjem, funkcijom i kategorijom), kvantitetom/obimom (cjelinom,
dijelom, elementom), postupkom (komparacijom, supstitucijom...) i drugim vaZnijom
odnosima (homogeno$¢u, heterogeno§¢u, simetriénoséu, tranzitivnodéu, refleksivnoséu,
revezribilno$éu i sl.). U donjem dijelu identi¢nost, razli¢itost i sli¢nost B, K, S koreliraju
sa disciplinama koje ih proucavaju (filozofijom, logikom, aksilogogijom, lingvistikom i
dr.).
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Bpanko Torosuy
CEPBCKO-XOPBATCKO-BOLUHSLIKWUE KOPPEJLIMU
Pestome

B HacTosiliel cTaThe cresaHa MONBITKA PaccMOTPETh CHCTEMY OTHOILEHHH, CO3AABAEMYIO
cepOCKUM, XOPBATCKUM M GOLUHSALKMM A3BIKAMH, KOTOPbIE ABTOP COOTHOCHT C TPeMs (hyHIaMeH-
TalbHBIMH OTHOIIEHUSIMU — TOXKAECTBOM, CXOACTBOM U pasnnuneM. OH yKa3blBaeT Ha TO, KaKue Cy-
IE€CTBYIOT TEOPETUYUECKUE BOSMOXKHOCTH JJIs1 CO3AaHMs MOZIENTH, OCHOBaHHOI Ha MepBOM, BTOPOM
WIIH TPETHEM, a TaKiKe Ha UX B3auMOACHCTBUH. B nponomkenne aHanmu3a COOTHOCATCS TPH SI3bIKA
(cepGekuid, xopsarckuil u GOLIHAUKYIA) H TPH MaKpOOTHOWIEHHS (TOXIECTBO, CXOACTBO U Pas/ii-
4HE) C YETHIPbMS A3BIKOBBIMHU JIOMHUHAHTAMHU — HOPMOi, 3HaueHkEM, QyHKuUHMEH 1 KaTeropueii. Beio
3Ty CUCTEMY aBTOp 00BEHHAET U HasblBaeT BKC-koppeanoHanom, B KOTOPOM paziuyaeT HHTpa-
KOPPEJISLIMOHAIT, HHTEPKOPPESALIHOHAN H BKCTPAKOPPESLIUOHA.
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JIMHI'BOKVYJITYPOJIOIIKH ITOTJIEL HA CJIOBEHCKE XXAPTOl

» Kynvifiypa — atido iio, uitio iiepeg boiom otipasgeisa
cyujectiieoéane Hayl

(M. C. Jluxau

Ha npumepuma ¢paseonorusama i ycTa/beHHX CIIOjeBa PEUy U3 PYCKOT, HOJBCKOT H CPNC
OMIJIAZIMHCKOT JKaproHa, ayTop II0Ka3yje Kako ¢e y lbHMa OAC/AHKABA]Y KOHLEITH KyJITYPE, Ky/Ty]
CEMaHTHKa JaTor eTHOCA, Kao H Ky/ITyPHO-HALMOHAIHA MEHTAITHOCT KOPUCHHKA KAPTOHA.

Kmyune pean: sxapros, KyiITypa, je3uK, JIMHTBOKY/ITYPOJIOTHja, CEMAHTHKa, CIIMKA CBE
oMNnafHHa

Ilpe HETO MTO MOYHEMO AHATH3MPATH OLHOC >KApIOHA U KYJITYpe, MOKyLaheMo
OIPEAMMO MECTO JKapIoHa Yy je3sHukoM cucTeMy. Kaia kapakrepyily caBpeMeHH T10J)
KM je3HK, [TOJECKM JIMHTBHCTH TOBOPE O Eh€IOBOj HECTAGMIHOCTH, BUIIECOJHOCTH, J
HAMUYHOCTH pa3Boja. OHM HCTHYY 1a ONO3ULUjA KHUNCESHU je3UuK U gujaneKidu H
BuuIe foMunanTHa. Cama ce Ja 3amasuTH HOBM JOMMHAHTHM LEHTAp — OWuiliy je3
OBo 611 ce 3amaxarmke MOIIO OMHOCUTH U Ha APyTe CIOBEHCKE je3uke, Kako ommTH je3
HUje MOHOJIHTAH, HEKH Cy CKJIOHH [ia Y BeMy M3/BOj€ IIOjeANHATHE ,je3UKe", Kao I
Cy, Ha IIPAMEP: jE3UK MOHOJIOTa, je3HK TOIUTHKE, je3UK PENUTHje, KOMIYTEepPCKHU je3l
OMIIa/IMHCKH JE€3UK, TOBOPHH jE3HK, je3HK BPENHOCTH, je3MK MELNH]ja, j€3UK MO30PHIIT
JE3UK Hayxe, JE3UK YMETHOCTH, je3nk ocehama, utn. Wnak, Hu jemaH oI OBHX ,je3HK
HE Er3UCTHPA CaMOCTAIIHO y JIHHIBHCTHYKOj cTBapHOCTH. [[ITaBMIne, pexin 6GucMo
paziuKe y JIEKCHIM HUCY J0BOJbaH pas3ior Aa 6HeMo oBe MeTadopHYKe TEPMUHE Ha3Ba.
jesurmma, :

Kapa je pey o xaproHy, koju ce MOxe OKBIH(HUKOBATH Kao CyOCTaHmap, HAHOIE
COLMONIEKT ¥ CIL, OH Takohe Huje ,je3uK y jesuKy®, jep ce ciy HOHETHKOM, Ipaw
THKOM U CHHTAKCOM HALMOHAIHOT je3MKa, JOK Ce Of CTaHAAapAa NOHAjBHINE Pa3IIHKy
y nexcunn. OTyna je HECIIOPHO 13 XaproH ONpaXkapa JIMHTBOKYJITYPHE HPOLECe €TH
ca KOMe IpHIIajia, Hajlipe y KOMYHUKAIHMjCKOM onxohemy ¥ rpamarumu. Ca apyre, 11
CTpaHe, HOCHOWH JKaproHa Ipajie, Y OKBUPY 3aje/HMUKe CIHKE CBETa, CBOjy BIACTH
cimky, Gynyhu na je, o Axu BjexxGuuKoj, TeKcHKa CBOjeBPCHE KIIacH(QHUKaTop.

Y TpaqMuoHaN0j TMHTBUCTHIM BIAAA0 je 06jeKTHBUCTIHYKY NOMIEN HA peially
m3Mely jesHka M peanHOCTH, JOK jé HOBHjU MPHCTYM BHINE YCMEPEH Ka Cy6jeKTHBY
my. Cy6jexTBH3aM ce y je3uxy maHudecTyje y Kopuihemy je3nuxa, IIe ce pealHo
carnefasa Kpo3 [pu3My ToBOpHHKA. TOBOpHHILY, 3HA C€, MIMajy CBOj€ CONICTBEHE JKHBO
He MPECTaBe, Pa3IH4NTa HCKYCTBA U yOeherma, pasIuynTo NEPLUIHPAmhe CTBAPHOCT
VnpaBo y »aproHy BEIUKy YJIOIY MIPajy CeMaHTHYKe KOHOTallFje CpeHHe, 6am Kao



