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0. Pitanje odnosa pojmova standardni jezik < nacionalni jezik veoma je
slozeno 1 zahtijeva Sire tumacenje. Za datu temu najvazniji aspekti su sljedeci.
Prije svega, ova dva pojma se ne podudaraju: standardni jezik je obradeni,
uzorni, normirani (po pravilu, u pismenom obliku), kodificirani, naddijalekat-
ski 1 prestizni jezik koji se odlikuje tradicionalnoscéu, opsteobaveznoscu, stil-
skom polifunkcionalnoscu, varijantnoscéu i elasticnom stabilnoséu, a nacionalni
jezik se karakteriSe zajednickim i1 sveobuhvatnim sistemom jezickih sredstava
jedne nacije. Posto je nacionalni jezik jezik odredene nacije, a standardni jezik
samo jedna njegova vrsta, nacionalni jezik je Siri pojam. Knjizevni jezik nije
njegov isklju¢ivi dio buduéi da nacionalni jezik ¢ine jo$ spaciolekti (narodni
govor, dijalekti, narjecja), sociolekti (zargon, argo, sleng, tajni jezik) 1 supstan-
dard, nefiksiran za odredeni drustveni sloj 1 teritoriju (naddijalekatskog karak-
tera) 1 to sve u pismenoj i usmenoj formi. Dakle, nacionalni jezik predstavlja
jedinstvo standardnog (knjizevnog) 1 nestandardnog (neknjizevnog) jezika.
Nacionalni jezik se razlikuje 1 sistemom opozicija. Njegova kategorijalna para-
digma determinisana je tipom socijuma (ljudske zajednice) 1 sastoji se od jezika
nacije, jezika narodnosti, jezika roda 1 plemena. Standardni jezik je dio druge
paradigme koju tvore spaciolekti, sociolekti 1 uopste supstandard. Postoji 1 tro-
ugao: nacionalni jezik — standardni jezik (knjizevni jezik) — jezik umjetnicke
knjizevnosti. Ovaj posljednji ima svoju paradigmu koja je veéim dijelom korela-
tivna sa funkcionalnostilskom 1 gotovo se podudara sa njenom najvaznijom vrs-
tom — knjizevnoumjetnickom. Nacionalni jezik je predodreden osnovnim osobi-
nama nacije — zajednickom teritorijom, ekonomskim i kulturnim Zivotom, psi-
hologijom (jedinstvenim psihickim sklopom, mentalitetom, tradicijom 1 komu-
nikacijom). Takav jezik odrazava nacionalni duh, karakter 1 nacin zivota. Naci-
onalni jezik se veze za odredenu naciju, pri ¢emu u polietnickom socijumu moze
1 da izade izvan okvira jednog etnosa. Kad je u pitanju nacionalna komponenta,
standardni (knjizevni) jezik ¢esto mijenja svoj karakter. Na primjer, srpskohr-
vatski jezik je bio sve do kraja XX vijeka visenacionalni jezik Cetiriju nacija —
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Srba, Hrvata, Bosnjaka 1 Crnogoraca. Nakon toga on gubi takav status 1 pret-
vara se u nezvanicni naziv za opste jezicke crte dviju nacija (Srba 1 Hrvata),
triju nacija (Srba, Hrvata 1 Bosnjaka) i/ili Cetiriju nacija (Srba, Hrvata, Bosnja-
ka 1 Crnogoraca). Umjesto dvoclanog naziva u zvani¢nim dokumentima Srbije,
Hrvatske, Bosne 1 Hercegovine i Crne Gore, a takode i u aktima jezicke politike
1 normativnim priruc¢nicima (pravopisima, gramatikama i rje¢nicima) pojavlju-
ju se monoetnonimi srpski, hrvatski, bosanski jezik (u znacenju ‘jezik Bosnja-
ka’). Dati nazivi danas oznacavaju oba tipa jezika: standardni (knjizevni) i
nacionalni. U daljoj analizi neéemo se doticati specificnosti knjizevne norme
svakog mononacionalnog stokavskog jezika posto su glavni predmet istraziva-
nja nacionalne crte jezika Srba, Hrvata, Bosnjaka i Crnogoraca 1 stilske osobe-
nosti njihovih jezika, odnosno pokusaéemo da odgovorimo na pitanje (1) koje su
osnovne karakteristike nacionalnog stila jezika Srba, Hrvata, Bosnjaka 1 Crno-
goraca pojedinac¢no 1 (2) u cemu se podudaraju 1 razlikuju njihovi nacionalni
stilovi.

1. Ako je nacionalni jezik jezik odredene nacije, onda je nacionalni stil
sveukupnost ekspresivnog i funkcionalnostilskog potencijala jednog nacional-
nog jezika. Svaka nacija razvija svoju vrstu stila bez obzira na to kakav status
ima jezik date nacije: status (a) varijante policentricnog jezika, (b) standardnog
jezika s razradenim ortografskim, leksickim i gramatickim normama, (c) jezika
u pocetnoj, srednjoj ili zavrsnoj fazi kodifikacije, (d) zvani¢no proglasenog ili
neproglasenog jezika, (d) medunarodno priznatog ili nepriznatog jezika. Na-
cionalni stil ne zavisi od normativnog statusa jezika, njegove drustvene pozici-
je, glotonimske determinacije, posto se ne odnosi samo na jedan dio nacional-
nog jezika (standardni). Moze biti sporno, diskutabilno pitanje o tome da li je
odredeni jezik varijanta zajednickog jezika ili posebni jezik, da li ima zvanicni
status 1 samostalnu medunarodnu poziciju, ali niko ne moze osporavati ¢injeni-
cu da svaka nacija ima svoje specifi¢nosti u koriséenju ekspresivnog potencijala
jezika 1 u njegovoj unkcionalnostilskoj diferencijaciji. Dakle, iza svakog nacio-
nalnog jezika stoji odredeni nacionalni stil. Bilo koja nacija koja razvija poli-
funkcionalni jezik razvija 1 svoj osobiti nacionalni stil. Standardni jezik i naci-
onalni stil se podudaraju u tome $to oba imaju razradene norme ali se ra-
zlikuju time $to odredbe prvog imaju tvrd 1 eksplicitan karakter, a norme dru-
gog ne baziraju se na strogom propisivanju, obaveznom pismenom fiksiranju i
ekspliciranju.

2. Nacionalni stil se sastoji od dva osnovna tipa — knjizevnog i neknjize-
vnog. Posto svaki stil karakterise ekspresivnost 1 funkcionalnostilska oboje-
nost, nacionalni stilovi takode sadrze ove komponente ali u razlicitom obimu.
Svi nacionalni stilovi posjeduju odreden stepen ekspresivnosti, ali se funkcio-
nalnostilski ne raslojava ¢itav nacionalni jezik buduéi da su funkcionalni stilo-
vi svojstveni jednom njegovom dijelu — knjizevnom (kodifikovanom, standar-
dizovanom), odnosno spaciolekti, sociolekti 1 drugi oblici supstandarda nemaju
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funkcionalnostilsku diferencijaciju. Samo se jedan dio nacionalnog jezika —
knjizevni jezik odlikuje polifunkcionaloséu i funkcionalnostilskom raznovrs-
noséu u obliku funkcionalnih stilova (knjizevnoumjenti¢kog, publicistickog,
naucnog, administrativnog, razgovornog, njihovih podstilova i kompleksa). Svi
drugi tipovi nacionalnog jezika su monofunkcionalni (dijalekti, zargon, argo)
jer se koriste u svakodnevnoj usmenoj komunikaciji i ne pokrivaju oblasti lju-
dske djelatnosti kakva je nauka, publicistika, administracija i sl.

3. Sto se tice ekspresivnosti nacionalnih stilova, osnovno pitanje glasi:
kako ona nastaje? Vazan je i drugi problem: koliko se nacionalni stilovi medu-
sobno razlikuju? Da bi se to razjasnilo, potrebno je analizu podijeliti na dva di-
jela: 1. tumacenje ekspresivnosti u okviru kodifikovanog dijela nacionalnog je-
zika (u njegovom knjizevnom jeziku) i 2. tumacenje ekspresivnosti u okviru ne-
kodifikovanog dijela nacionalnog jezika (u njegovim neknjizevnim vrstama —
spaciolektima, sociolektima i kolokvijalnom govoru). Prvu éemo ekspresivnost
nazvati kodifikovanom, drugu nekodifikovanom.

4. Prije nego sto predemo na analizu obiju tipova neophodno je dati os-
novnu informaciju o jezicima koji se razmatraju.

Srpski, hrvatski, bosnjacki i crnogorski jezici spadaju u grupu juznosloven-
skih jezika. Na zajedniCkoj (novostokavskoj) dijalekatskoj osnovi nastali su
knjizevni jezici Srba, Hrvata, Bosnjaka i Crnogoraca koji danas funkcionisu u
cetiri odvojene drzave: Srbiji, Hrvatskoj, Bosni i Hercegovini 1 Crnoj Gori. Sve
do 1990. godine jezik koji je kori$éen na podrucju ondasnjih saveznih republika
zvaniCno se zvao srpskohrvatski, odnosno hrvatskosrpski. Kada su Srbija,
Hrvatska, Bosna i Hercegovina i Crna Gora stekle samostalnost, doslo je do
promjene drustveno-politicke situacije koja se ispoljila i u promjenama na jezic-
kom 1 socioloskom planu. Hrvatska je ozvanicila hrvatski jezik, a Savezna Re-
publika Jugoslavija (Srbija 1 Crna Gora) nazvala svojim srpski jezik (jedno vri-
jeme je koegzistirao glotonim srpskohrvatski jezik). U Bosni 1 Hercegovini Bos-
njaci su proglasili za svoj jezik bosanski jezik, ali su protiv toga istupili Srbi i
Hrvati (odnosno vecina ili vecdi dio njih). Oni su polazili od toga da jezik koji se
standardizuje na jednonacionalnoj (bosnjackoj) osnovi treba da nosi nacionalni
naziv (bosnjacki jezik) a ne naziv teritorije zajednicke za Bosnjake, Hrvate 1
Srbe (bosanski jezik). Godine 2007. u Crnoj Gori je ozvanicen crnogorski jezik, a
nesto ranije Srbija je u potpunosti presla na koriséenje jednoclanog etnonima
(srpski jezik).

Kodifikovana ekspresivnost Stokavskih nacionalnih stilova (stilova jezika
Srba, Hrvata, Bosnjaka 1 Crnogoraca zasnovanih na istom dijalektu — Stokav-
skom) veéim dijelom se podudara, $to predstavlja rezultat visevjekovnog zajed-
nickog Zivota 1 konvergentne standardizacije (tokom znatnog dijela XIX 1 XX
vijeka) orijentisane na izradu zajednickih normi, $to je na kraju dovelo do stva-
ranja zajednickog standarda u obliku srpskohrvatskog jezika. Na pojavu razli-
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ka ekspresivnog karaktera snazno je uticala (re-, neo)standardizacija jezika
Srba, Hrvata, Bosnjaka 1 Crnogoraca kao posebnih, odvojenih jezika provodena
u posljednjih dvadeset godina. Ekspresivne nepodudarnosti izmedu nacional-
nih jezika izazvane su, prije svega, jezitkom politikom nekih Stokavskih nacija
usmjerenom na stvaranje i1 uvecavanje razlika 1 tamo gdje nije bilo potrebe,
rukovodedi se pri tom jednim ciljem: dokazati nepodudarnost izmedu tih jezika
1 istaci opravdanost njihovog izdvajanja kao samostalnih jezika a ne varijanata
jednog jezika (srpskohrvatskog), kako je to do tada bilo. U takvoj orijentaciji
odvijaju se dva globalna procesa: a) neutralizacija eskpresivnosti i ekspresivi-
zacija neutralnosti. Pod neutralizacijom ekspresivnosti (deekspresivizacijom)
podrazumijevamo slucajeve kada se ekspresivna jezicka sredstva svjesno pret-
varaju u neutralna, a pod ekspresivizacijom neutralnosti ciljnu transformaciju
neutralnih sredstava u ekspresivne. Oba procesa se mogu okarakterisati kao
stilska disimilacija, pri cemu prva ekspresivnost generiSe negativnu markaciju
(gubi se ekspresija), druga pozitivnu (stvara se ekspresija). Ove promjene su
posebno snazno dotakle hrvatski standardni jezik. Jedna od osnovnih osobina
hrvatske jezicke politike je tvrdi, ponekad ratoborni i agresivni purizam. U
posljednje dvije decenije on je bio posebno snazno usmjeren protiv svega onoga
sto je ,mirisalo” na srpski jezik 1 Sto se dozivljavalo kao ,srbizam® U takvoj
orijentaciji velik broj rije¢i koji je aktivno koriséen u svakodnevnom govoru
postao je sumnjiv, omrazen pa je bio izlozen stalnom pritisku. Zapocela je siro-
ka provjera i1 prevrednovanje poprilicnog jezickog materijala, kolektivno (spolj-
no) 1 individualno (unutrasnje) cenzurisanje i tempirano uklanjanje onog Sto
nije bilo ,hrvatsko® ili se ¢inilo ,,nehrvatskim®. Ono $to je upucivalo na srpske
korijene, uticaj 1 porijeklo pocelo je da dobija negativnu obojenost, zbog ¢ega je
¢itav niz rijeci dobio odbojnu markaciju pa su se pojavile minus-ekspreseme.
Zbog toga je njihova sudbina bila predodredena: da potpuno nestanu iz hrvat-
skog standardnog jezika, predu na periferiju ili u duboku pozadinu. Neke od
njih bile su do tada u opstoj upotrebi, neutralne 1 sa visokom frekvencijom.
Sada su se (1) nasle izvan okvira jezickog standarda ili su se (2) pretvorile u
ekspreseme, po pravilu razgovorne. Bilo je to svojstveno etnicko ¢iséenje jezika
1 stila. Osim takve stilisticke transformacije minus-ekspreseme su dobijale 1
drugu disciplinarnu vrijednost — u izdanjima posvedenim govornoj kulturi,
posebno u jezickim savjetnicima, njih je pocela da prati etiketa tipa ,ne pre-
porucuje se“. Paralelno se odvijao sasvim drugi proces — ,Ciste“ hrvatske rijeci,
izrazi 1 konstrukcije koje su do tada pripadali pasivnom sloju jezika i stoga bili
u standardnom jeziku ekspresivni aktuelizuju se 1 prebacuju sa periferije u
centar usljed cega se pretvaraju u neutralne. Ovdje, prije svega, spadaju davno
zaboravljene rijeci, arhaizmi. Takvu stilisticku aktuelizaciju ponekad stimuliSe
1 prati politicka (nacionalna/nacionalisticka) aktuelizacija, koja se posebno ma-
nifestovala u nastojanjima da se ozivi hrvatski jezik stvoren u vrijeme tzv. Ne-
zavisne Drzave Hrvatske (da se udahne novi zivot ,ustaskim® rije¢ima). Ako su
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do tada takve jezicke jedinice bile minus-ekspreseme, sada su postale plus-eks-
preseme ili neutraleme. Siroki hrvatski purizam povukao je za sobom jo§ jednu
promjenu koja se odrazila na ekspresivnost hrvatskog standardnog jezika. Ona
se moze ukratko okarakterisati kao borba protiv sinonimije. Sustina takve ori-
jentacije sastoji se u tome da se iz sinonimskih nizova ukloni ili potisne sve ono
sto nije ,hrvatsko“ usljed ¢ega se na udaru nasla i sasvim neutralna sinonim-
ska sredstva zazivjela u standardnom jeziku kao sto je posesivni genitiv, protiv
koga je glavni predstavnik agresivnog purizma Stjepan Babié¢ zapoceo pravi
rat. Nastojanje da se jezik svede na formulu ,jedno znacenje — jedna rijec”
suzava moguénosti izbora (kao najvaznijeg sredstva u borbi protiv monotonije),
stvara velike prepreke za realizaciju jednog od osnovnih postulata lijepog,
uzornog stila izrazavanja — raznovrsnosti.

5. Bosnjacki jezik takode odlikuje purizam koji se reflektuje na stil-
skom/stilistickom planu. Na primjer, velika veéina Bosnjaka je prije izbijanja
rata 1992. godine koristila rijeci tipa opsti, opstina (tipi¢no srpske) pa su one
imale neutralnu stilsku obojenost, a sada kodifikatori ovog jezika nameéu
(ponekad veoma suptilno, istancano) opdéi, opcina (tipicno hrvatske) ¢ime se u
bosnjackom jeziku, kao i1 u hrvatskom, odvija ekspresivna preorijentacija pa
opsti, opstina dobijaju ogranicenu upotrebu i odlaze na periferiju. Odredene
neutralne rijeci etiketiraju se kao ,srbizmi“ i potiskuju u kategoriju ekspresiv-
ne (razgovorne) leksike te postaju minus-ekspreseme 1/li uopste ,rijeci-
izbjeglice” (prinudene da napuste dotadasnju stilsku sferu upotrebe).! S druge
strane, dizu se na nivo standardnog jezika jedinice koje su do tada imale pros-
tonarodni ili dijalekatski karakter (npr. glagol blehnuti ‘gledati tupo, besmisle-
no)). Citav niz rijeci pretvara se 1z minus-ekspresema u nulte ekspreseme (neu-
traleme) ili plus-ekspreseme.? Pri tome postoji 1 odredeni paradoks — ovaj slo-
venski jezik (1) odbija se od veoma bliskog, bratskog/ bratskog® jezika (srp-
skog) uklanjanjem ,srbizama® a (2) priblizava se (a) drugom bliskom, brat-
skom/,bratskom® jeziku (hrvatskom) privlacenjem ,kroatizama“ ili (b) tipoloski
1 genetski veoma dalekim jezicima unosenjem orijentalizama (rijeci iz turskog,
arapskog 1 persijskog jezika). Za to nije bilo lingvistickih razloga, ali su bili po-
liticki. Ovdje treba dodati da se radi o jezickoj politici glavnih kodifikatora bos-
njackog jezika, a ne o govornoj praksi koja se ponekad ostro opire takvom vjes-
tackom 1 nasilnom uplitanju koje dovodi do povecanja distance izmedu Sto-
kavskih jezika (u situaciji kada prevod sa jednog na drugi jezik apsolutno nije
potreban bududéi da se podudara najmanje 90% leksickih 1 gramatickih jedi-
nica).

1 Sliéna situacija zapaza se, manje-viSe, i u druga dva jezika (srpskom 1 hrvat-
skom).

27bog toga sto se u drugim stokavskim jezicima ¢uva ranija markacija nastaje
medujezicka stilisticka asimetrija i disharmonija.
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6. U srpskom jeziku se ne zapazaju radikalne stilisticke promjene sli¢ne
hrvatskim i bosnjackim. Ali 1 ovdje dolazi do izrazaja nacionalna homogenizaci-
ja jezika. Ona se ispoljava u teznji ka ,srbizaciji srspkog jezika“, odnosno u isti-
canju svega onoga Sto je tipi¢no i iskonsko srpsko. Nepostojanje izrazenog,
jaceg odbijanja od hrvatskog i1 bosnjackog jezika utice na nepostojanje radikal-
nih promjena u kodifikovanoj ekspresivnosti srpskog nacionalnog stila. Ali jed-
na tendencija djeluje na karakter stilistickih odnosa. Grupa lingvista, koju ¢es-
to nazivaju radikalnom, negira postojanje hrvatskog i bosnjackog knjizevnog
jezika 1 smatra ih samo varijantama srpskog jezika. U takvom tumacenju 1 pri-
stupu sve ono $to postoji u ova dva jezika predstavlja sastavni dio srpskog jezi-
ka, ¢ak 1 ono S$to se (gotovo) nigdje ne susrece u jeziku Srba u Srbiji, Bosni i
Hercegovini i Crnoj Gori (npr. kajkavizmi i ¢akavizmi usli u hrvatski standar-
dni jezik). Rezultat takve orijentacije je razlicito tumacenje sinonimije sa
hrvatske 1 sa srpske (radikalne) strane: rijeci tipa viak 1 voz, kazaliste 1 pozoris-
te ne smatraju se sa prve pozicije (hrvatske) sinonimima — semanticki i stilski
1denti¢nim ili bliskim u okvirujedno ga jezika—hrvatskog, nego rije-
¢ima semantic¢ki istim ili bliskim u okviru d v a j u jezika — srpskog 1 hrvat-
skog, dok su sa pozicije druge strane (radikalno srpske) to sinonimi dviju vari-
janataistoga jezika — srpskog, odnosno voz i pozoriste su rijeci ,pravoslav-
ne“ (istocne, beogradske) varijante srpskog jezika, a vlak 1 kazaliste rijeci ,kato-
licke“ (zapadne, zagrebacke) varijante srpskog jezika. U takvom tumacenju
srpski jezik znatno prosiruje svoj stilisticki potencijal.

7. Nekodifikovana ekspresivnost Stokavskih nacionalnih stilova
obuhvata ekspresivni potencijal svega onoga S$to izlazi izvan okvira sti-
lova standardnog jezika. Priroda datog dijela nacionalnih stilova je tak-
va da nije podlozna (kao u slucaju sa knjizevnim dijelom nacionalnog
jezika) spoljnom djelovanju 1 nametanju promjena u obliku opstih, kole-
ktivnih pravila upotrebe i1 funkcionisanja. Neknjizevnim nacionalnim
stilovima upravljaju izrazito sinergetski mehanizmi, koji vode samoor-
ganizaciji, autonomnom postojanju 1 unutrasnjem regulisanju bez stro-
ge, pogotovo obavezne pismene fiksacije. Ako knjizevni dio nacionalnih
jezika 1 njihovih stilova kontrolisu, koriguju 1 usmjeravaju drustveni me-
hanizmi 1 ustanove, u neknjizevnom dijelu nacionalnih jezika 1 njihovih
stilova toga nema. Data ¢injenica je osnovni razlog zasto u nekodifiko-
vanoj ekspresivnost jezika Srba, Hrvata, Bosnjaka i Crnogoraca nema
radikalnih tendencija 1 nametanja sa strane. Stoga purizam, kao 1 bilo
koji drugi oblik spoljne, pogotovo radikalne intervencije 1 uplitanja ka-
rakteristicnog za standardni jezik 1 njegove stilove, ovdje dobija veoma
ograniceno 1li skoro nikakvo polje djelovanja. Jednostavno takva inter-
vencija nije potrebna, tim prije nije obavezna.
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Ekspresivnost neknjizevnog dijela nacionalnog jezika ima jednu specific-
nost vezanu za perspektivu posmatranja. Sa pozicije nosilaca standardnog jezi-
ka dijalektizmi, zargonizmi i kolokvijalizmi dozivljavaju se kao stilski obojene
jedinice. S takvog gledista nastaje ekstrakorelaciona ekspresivnost, koja pred-
stavlja rezultat opserviranja onih koji ne govore datom vrstom nacionalnog je-
zika. Sa pozicije nosilaca spaciolekata, sociolekata 1 (naddijalekatskog) sup-
standarda njihov tip govora nema ekspresivne, veé komunikativne ciljeve pos-
to, recimo, (a) seljaci govore na svome dijalektu radi medusobnog opstenja, (b)
mladi ljudi koriste zargon da bi se izolovali, izdvojili u datom socijumu ili ne-
konvencionalno izrazavali, (c) lopovi stvaraju argo koji bi bio nedostupan za sve
druge (posebno organe gonjenja). Ali to ne znaci da pored osnovne, ¢isto utili-
tarne, komunikativne orijentacije nema i dopunske usmjerene na ekspresivni
oblik komuniciranja. Npr. zargon mladih predstavlja i nacin originalnog, upe-
catljivog nacina opstenja. Ekspresivnost koja nastaje na toj osnovi je intrakore-
laciona.

Sve navedeno uti¢e na formiranje posebnog karaktera nekodifikovane eks-
presivnosti nacionalnih jezika. Na primjer, hrvatski zargon se nije promijenio i
ne mijenja se u posljednjih dvadeset godina (pogotovo radikalno i planski) kao
hrvatski standardni jezik, a takode ne dolazi do znacajnih transformacija
intrakorelacione (unutarzargonske) ekspresivnosti. Ona je u principu na udaru
dviju tendencija koje djeluju iz knjizevnog dijela nacionalnog jezika: jedna je
direktno usmjerena na istiskivanje 1 potpuni nestanak neknjizevnog dijela
nacionalnog jezika, a druga posredno (kao posljedica prve) na slabljenje intra-
korelacione ekspresivnosti.

8. Za razliku od ekspresivnosti nacionalnih stilova, koja ima dvojni
karakter (zbog postojanja knjizevne i neknjizevne vrste), funkcionalnostilska
diferencijacija obuhvata samo jedan dio nacionalnog jezika — standardni jezik.
Ovdje treba istadi da je funkcionolnostilsko rasclanjivanje osnovno ali ne i jedi-
no stilsko raslojavanje standardnog jezika. Globalna stilisticka diferencijacija
razvija stilolekte — posebne oblike izrazavanja. Postoje dva glavna tipa stilole-
kata: (1) stilovi (svi tipovi izrazavanja osim onih koji su povezani sa osnovhim
vidovima ljudske djelatnosti) i (2) funkcionalni stilovi (nacini izrazavanja u
pojedinim oblastima zZivota i rada). Oba stilolekta nastaju u okviru razlicitih
tipova diferencijacije — stilske 1 funkcionalnostilske. Mi razlikujemo deset vrsta
opsteg stilskog raslojavanja: vertikalnu, medijalnu, estetsku, projekcionu,
manifestacionu, orijentacionu, interakcijsku, kvantitativnu, konstruktivnu i
temporalnu. U vertikalnoj diferencijaciji nastaju stilovi koji se izdvajaju jos od
doba kada je stilistika bila sastavni dio retorike: visoki, srednji i niski stil
(dalje se u okviru svakog od njih razlikuju podtipovi, recimo visoki stil se dijeli
na svecani, uzviseni, paradni, pateticni itd.). U medijalnoj diferencijaciji nasta-
ju pismeni 1 usmeni stilovi. Polazna tacka estetske diferencijacije je kvalitativ-
na ocjena jezickog izraza usljed ¢ega nastaju (1) pozitivni percipirani stilovi
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(dobar, raznovrstan, lijep, uzoran, precizan, bogat, jasan stil), (2) negativno
percipirani stilovi (ruzan, los, nejasan, siromasan, monoton stil), (3) neutralno
percipirani stilovi (Jednostavni, nemarkirani stil). Projekciona diferencijacija
stvara objektivni 1 subjektivni nacin izrazavanja, odnosno objektivne i subjek-
tivne stilove. U manifestacionoj diferencijaciji izdvajaju se potencijalni i reali-
zovani stilovi (jezi¢ki 1 govorni stilovi). U orijentacionoj diferencijaciji razlikuju
se stilovi na osnovu teleoloske orijentacije koja vodi stilskoj konstrukeiji,
rekonstrukeiji, destrukeiji, preskripiciji, deskripciji 1 u skladu s tim nastaje
konstruktivni, rekonstruktivni, destruktivni, preskriptivni, deskriptivni stil.
Temporalna diferencijacija odrazava istorijske stadije razvoja stilova 1 daje
odgovarajuce stilove (stil stoljeca, decenije...; klasi¢ni, romanti¢arski, realistic-
ki, nadrealisticki stil) ili vremensku markaciju (arhaic¢ni, novi stil). Interakeij-
ska diferencijacija generise razlicite tipove izrazavanja (ideolekte) u zavisnosti
od karaktera odnosa izmedu ucesnika komunikacije (familijarni, intimni, zva-
ni¢ni, hladni, uljudni, ironi¢ni stil). Kvantitativnom diferencijacijom formiraju
se stilovi po koli¢inskom principu (ekonomicni, lakoni¢ni, telegrafski, redun-
dantni... stil).

Svaka stilska diferencijacija ispoljava nacionalne specificnosti. Tako, u
medijalnoj razgradnji jezika strogo propisivanje tezi da obuhvati ne samo pis-
mene nego 1 usmene pa, recimo, stilisticka neomarkacija hrvatskog jezika sve
vise prodire u usmene oblike funkcionalnih stilova, stvarajué¢i na medujezic-
kom planu (u odnosu na srpski i bosnjacki jezik) nove difereme. U purizmu se
tedi ne samo da svi piSu nego 1 da govore na hrvatskom pismenom novojazu,
o¢iS¢enom od tudih, prije svega srpskih elemenata i1 anglicizama, da se koriste
Ciste ,hrvatske“ rijeci, neutralne 1 ekspresivne. U bosnjackom jeziku je medu-
nacionalno odbijanje mekse i suptilnije. U srpskom jeziku postoji takode ten-
dencija da se usmenim stilovima nametnu elementi pisanog govora, iako ovdje
interkorelacionog otpora ima manje nego u hrvatskom i bosnjackom.

U estetskoj diferencijaciji nacionalna komponenta se posebno snazno ispo-
Ljava u obliku dihotomije ,,svoje® — ,tude®, pri cemu se lijepim, uzornim smatra
prije svega ono §to izrazava i/li isti¢e nacionalni duh, karakter jezika. Sto ima
vise ,svoga“ (srpskog, hrvatskog, bosnjackog, crnogorskog) tim se pozitivnije
prihvata odredeni stil (naravno ne kod svih). U vremenima haosa, anarhije,
medunacionalnih sukoba i bratoubilackih ratova ovaj kategorijalni par dolazi u
prvi plan i smatra se maltene glavnim. Data stilska polaziracija vrsi se na bazi
kontrasta crno — bijelo, pri cemu se prvo veze za tude, a drugo za svoje.

U orijentacionoj diferencijaciji nacionalni stilovi ispoljavaju svoje specific-
nosti. Operacioni procesi na jezickom nivou (konstrukeija, destrukeija, rekonst-
rukcija) direktno se 1 snazno odrazavaju i1 na stilistickom planu nastajanjem
nacionalno obojenih konstruktivnih, destruktivnih i rekonstruktivnih stilova.
Na primjer, u okviru hrvatskog jezika zapaza se proces primijetne destrukcije
(razbijaju se nadnacionalne norme bivseg srpskohrvatskog jezika) 1 konstrukei-
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je (stvara se nova mononacionalna norma), u srpskom neznatna rekonstrukci-
ja, umjerena modifikacija (neradikalna obnova standarda bivseg srpskohrvat-
skog jezika), u bosnjackom konstrukcija (prvi put se stvara svoja norma 1 to
mononacionalna).

Temporalna diferencijacija (obojena vremenom kada se odvija) jaca svoje
pozicije u nacionalno izrazenoj teznji ka povratku na stil/stilove prethodnih
epoha. Na hrvatskoj strani zapazaju se tri takve tendencije: 1. — ugledanje na
stilove koji su postojali u okviru Nezavisne Drzave Hrvatske (1941-1945), Sto
je najekstremnija, najradikalnija orijentacija, 2. vracanje na stilove predjugos-
lovenskog perioda (do 1918), koja je dosta izrazena, 3. vra¢anje na stilove pred-
vukovskog perioda (perioda reformi Vuka Karadzica sredinom XIX v.), manje
aktuelna. Jedna od dominanti takvog procesa je ozivljavanje starih, zaborav-
lienih rijeci (tzv. oZivljenice). Usljed toga hrvatski nacionalni stilovi postaju
arhaifniji 1 istovremeno, ponekad, manje razumljivi za obitne nosioce jezika.
Na bosnjackoj strani slicna tendencija dobija skromnije dimenzije zbog nedos-
tatka tradicije u kodifikaciji jezika, $to ne sprecava trazenje kompenzacije na
drugom mjestu. Neki radikalni Bosnjaci preduzimaju neobi¢ne, nerazumljive 1
kontrakroduktivne pokusaje, recimo u formi dokazivanja da je bosnjacki jezik
stariji od srpskog i1 hrvatskog jezika. To implicira zakljucak da se funk-
cionalnostilska diferencijacija jezika odvijala ranije nego srpska i hrvatska. Ali
za to treba dokazati da su se nauka, publicistika, diplomatija, administracija 1
druge najvaznije oblasti ljudske djelatnosti pojavile ranije kod Bosnjaka nego
kod Srba i Hrvata.

Kvantitativna diferencijacija (raslojavanje jezika po koli¢inskom principu)
ima takode svoje nacionalne osobenosti. U hrvatskim stilovima teziSte se sta-
vlja na povecavanje ,,domoljubnih rijeci“, u bosnjackom na ,autohtonim bosnjac-
kim“, u srpskim na krilatici ,,Govori srpski da te ceo svet razume”. Rezultat to-
ga je jacanje redundantnosti elemenata koji izrazavaju 1 isti¢u nacionalni dubh,
etnicke crte 1 vrijednosti. Pri tome u prvi plan dolazi ono $to potencira nacio-
nalni ponos: ,Evo tako mi [Srbi, Hrvati, Bosnjaci, Crnogorci] govorimo®, ,Evo
ono je nas [pravi] nacionalni stil.“. UopSte, redundantnost moze biti uslovljena
komunikativnim potrebama (radi borbe protiv smetnji), stilistickim razlozima
(u cilju stvaranja ekspresivnosti ponavljanjem, u obliku tautologije i pleonaz-
ma), ona moze biti neophodna, svrsishodna (komunikativna redundantnost),
pozeljna (svjesna, namjerna, stilisticka redundantnost) 1 suvisna (nepotrebno
ponavljanje jezickih jedinica, nagomilavanje istih leksema, izraza 1 konstrukci-
ja). Stilistika stimuliSe redundantnost usmjerenu na stvaranje efekta, ljepse iz-
razavanje 1 bori se protiv slucajne, nepromisljene redundantnosti.? Nacionalna

3 Samo jedna grana stilistike ispoljava tolerantnost prema takvoj pojavi. To je
internet stilistika po$to se u mreznim stilovima povecéava broj kljuénih rije¢i do 5-7%
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redundantnost stila nema utilitarnu osnovu (da se govori 1 pise razumljivije,
efikasnije), a takode funkcionalnu (da se poboljsava, olaksava opsStenje). Njena
osnovna funkcija je etnicko samoizrazavanje 1 samodokazivanje, tj. ¢isto simbo-
licka. Posmatrac sa strane moze to ponekad da dozivljava kao medunacionalno
inacdenje iza koga stoji poseban stil — inadzijski.

Funkcionalnostilska diferencijacija jezika je najsire 1 najslozenije rasloja-
vanje koje nastaje upotrebom jezika u osnovnim oblastima ljudske djelatnosti —
umjetnosti, nauci, publicistici, administraciji, pravu, politici 1 svakodnevnoj
komunikaciji. Osnovni tip takvog razgradivanja je funkcionalni stil (knji-
zevnoumjetnicki, publicisticki, nau¢ni, administrativni, razgovorni). U nekim
slucajevima pojavljuju se funkcionalnostilski kompleksi (sakralni, vojni i dr.).
Pojedini oblici diferencijacije nalaze se na granici, u sivoj zoni dvaju ili triju
funkcionalnih stilova (epistolarni, oratorski, reklamni, memoarski...). Najzad,
svaki funkcionalni stil ima svoj komplet podstilova i Zanrova.

Owi tipovi funkcionalnostilske diferencijacije jezika posjeduju specificne
nacionalne crte. Najznacajnije ispoljavanje nacionalnih crta u posljednje dvije
decenije nastalo je u okviru funkcionalnih stilova koji se vise nego drugi nalaze
pod nadzorom, kontrolom, uticajem 1 pritiskom socijalnih institucija (organa
vlasti, drustveno-politickih organizacija i dr.).

Osnova knjizevnoumjetnickog stila je standardni jezik pa se 1 bilo kakve
znacajnije inovacije u normi odrzavaju i na dati stil. Stoga su u periodu disolu-
cije pisci 1 pjesnici Srbije, Hrvatske, Bosne 1 Hercegovine 1 Crne Gore bili pri-
nudeni da se pridrzavaju ne normi (bivseg) zajednickog nadnacionalnog srp-
skohrvatskog jezika, veé¢ normi c¢etiriju posebnih knjizevnih jezika (srpskog,
hrvatskog, bosnjackog 1 crnogorskog jezika) nastalih na njegovoj osnovi. Krite-
rij obaveznog postovanja standarda ovdje se relativizira bududi da se autori
umjetnickih tekstova nalaze u povoljnijem polozaju nego autori tekstova dru-
gih funkcionalnih stilova (nau¢nog, publicistickog, administrativnog) — zbog
siroke slobode u izboru pisci i pjesnici mogu da se liberalnije odnose prema
standardu (mogu da ga narusavaju, ignorisu, da mu pruzaju otpor i sl.).

Naucéni stil se odlikuje potpunom normativnoséu u duhu standardnog jezi-
ka. On mora da prati i odrazava sve promjene u standardu datog jezika, izme-
du ostalog i one najradikalnije koje, recimo, namece agresivni purizam. Ako se
u knjizevnom jeziku sustinski mijenja norma, sustinski se mijenja i jezicka
osnova njegovog naucnog stila. Stoga postoji mnogo vise promjena u nau¢nom
stilu hrvatskog i bosnjackog jezika nego srpskog. Bez obzira na to u nacional-
nim stilovima svih jezika cuvaju se opste, globalne stilisticke norme vezane za
objektivnost, istinitost, argumentaciju, dokazivanje, kompozicionu strukturu,

da bi sistemi za pretrazivanje (masine, roboti i dr.) mogli dati tekst primijeti i napravi-
ti indeksaciju.
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posto su one univerzalne i ne zavise od nacionalne specifi¢nosti bilo koga jezi-
ka.

Publicisticki stil je posebna meta za proturanje i prodiranje nacionalnih
ideja, komponenata, tendencija i teznji. Osim drugih funkcija karakteristi¢cnih
za sve ostale funkcionalne stilove on vrsi dvije njemu tipicne — agitaciju i pro-
pagandu (politike, ideologije, religije 1 dr.). Jos se jedna osobenost snazno ispo-
ljava — nijedan drugi stil nema tako sirokog recipijenta. Navedene funkecije u
spoju sa maksimalnom javnoséu i ogromnim kapacitetom komunikacionih
kanala ¢ine od njega veoma moéno sredstvo na etnickom planu — za propagira-
nje nacionalnih interesa, nacionalne politike, nacionalnih pogleda i ideja. To
posebno snazno izbija u prvi plan u zaostrenim, konfliktnim situacijama, $to
najbolje ilustruju ratni sukobi na podrucju bivse Jugoslavije devedesetih godi-
na XX vijeka. Tada je publicisticki stil postao snazno sredstvo za plasiranje
informacije koja je bila u nacionalnom interesu bez obzira na njenu istinitost,
korektnost 1 objektivnost (,cilj opravdava sredstvo®). Paralelno sa ratom oru-
Zjem zapocCeo je ne manje oStar 1 opasan rat rijecima. Kao jedan od rezultata
takve orijentacije pojavio se jezik mrznje. On je bio usmjeren ne samo protiv
ljudi druge nacije 1 religije nego 1 protiv ,svojih®, koji su izdali (Siroke) ,,nacio-
nalne” interese. U takvoj aktivnosti postojale su tri vrste autora: 1. novinari, 2.
politicari 1 3. obic¢ni ¢itaoci, slusaoci 1 gledaoci. Prvi su zloupotrijebljavali svoju
profesiju 1 svjesno plasirali dezinformaciju, poluistinu i ¢istu laz. Drugi su (po-
sebno ultranacionalisti) koristili Stampu, radio i televiziju kao tribinu za raspi-
rivanje medunacionalne netrpeljivosti, ispoljavanje agresivnog nacionalizma i
sovinizma. Treéi su se ukljucivali tendencioznim pismima i nastupima u direk-
tnim obracanjima koji su bili ponekad daleko izvan okvira kulturnog, civilizo-
vanog 1 tolerantnost komuniciranja. Takvo suceljavanje odvijalo se po principu
,,svi protiv svih“ (BoSnjaci protiv Srba 1 Hrvata, Srbi protiv Hrvata 1 BoSnjaka,
Hrvati protiv Srba i Bosnjaka). Iz tih razloga ni u jednom drugom funkcional-
nom stilu nije doslo do tako snaznog prljanja, estetskog razaranja i1 devalvacije
moralnih principa. Kako su se stiSavale nacionalne strasti, zavrsavali vojni
sukobi, odlazili su u zadnji plan takve iracionalne 1 kontraproduktivne pojave 1
tendencije, a u prvi plan su izbijala zivotno vazna pitanja. Publicisticki stil
Srba, Hrvata, Bosnjaka i1 Crnogoraca postepeno je poceo da se oslobada vjesta-
ckog balasta 1 nenormalnih okvira postojanja, a nacionalna komponenta se
malo-pomalo pretvarala iz najviseg kriterijuma (kriterijuma nad kriterijumi-
ma) u izbalansirani kriterij karakteristican za publicisticki stil civilizovanih,
kulturnih drustava. Bez obzira na to sve do danas ovaj se stil nalazi pod briz-
bno nacionalne. Ostaje 1 cenzura, koja je devedesetih godina XX vijeka dobila
ogromne 1 tragikomi¢ne razmjere. Najslozenija situacija stvorena je u Bosni 1
Hercegovini. Na tome podruc¢ju u sredstvima masovnog informisanja sukoblja-
vale su se u iznudenoj i1 neprirodnoj koegzistenciji tri knjizevne norme (bosnja-
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cka, hrvatska 1 srpska) koje su izazivale razlike u stilistickim normama 1 stil-
ski (pre)usmjeravale pojedine jedinice. To Sto je prije u stilu Bosnjaka, Hrvata 1
Srba imalo jednaku stilsku vrijednost sada se radikalno mijenja i u jednom
jeziku (p)ostaje neutralno, a u drugim markirano. Ovdje se posebno snazno
ispoljavaju 1 dolaze 1 prvi plan etnoekspreseme — stilisticki obojene jedinice za
isticanje 1 potvrdivanje nacionalne komponente. Pri tome se komunikativna
strategija mijenja na sljedeéi nacin: ne biraju se sredstva koja bi precizno, upe-
catljivo, korektno ili jednostavno prenijela misao, veé¢ se biraju ona koja bi
njacki, a ne hrvatski i/li srpski, (c) hrvatski, a ne bosnjacki i/li srpski. Takva
orijentacija je izazivala nacionalno-stilisticku homogenizaciju, podstaknutu
homogenizacijom drustva na nacionalnoj osnovi. Sve sto je bilo internacional-
no, opste, objedinjavajuce nestajalo je ili odlazilo u drugi plan. Ovakvo usmje-
renje je izazivalo stilsku ,kolaterarnu stetu” — najbezazlenije rijeci 1 izrazi pos-
tajale su ,sumnjive“ 1 bile podvrgavane neopravdanom ciséenju. Radikalne 1
tendenciozne promjene u jezickoj 1 stilskoj orijentaciji dovodile su do jezickog 1
stilistickog redukcionizma i protekcionizma. To je izazivalo ¢itav niz negativnih
usputnih efekata. Jedan od njih je bilo medunacionalno razgrani¢avanje i raz-
druzivanje na stilskom/stilistickom nivou. Pri tome je dolazilo do svjesnog jezi-
ckog 1 stilskog odbijanja jedne nacije od druge pa je nacija prema kojoj se zau-
zima odbojan stav pocinjala da negativno gleda na jezik i stil nacije koja se od
nje distancirala. Izrazit primjer je promjena jezika 1 stila izvjestavanja sarajev-
ske Federalne televizije. U svojim informativnim emisijama, posebno u cen-
tralnom DNEVNIKU, narocito nakon potpisivanja Dejtonskog sporazuma, toliko
su napadno i demonstrativno spikeri bosnjacke nacionalnosti koristili hrvatske
1,,gusili srpske rijeci i izraze da se onome ko je u Sarajevu prozivio ne jednu
deceniju ¢inilo kao da gleda emisiju iz Zagreba, i to na krajnje naglasenom
hrvatskom jeziku. Takva se orijentacija nije uklapala u (na rijecima proglasen)
princip otvorenosti bo$njackog jezika za pripadnike svih naroda Bosne i Herce-
govine jer se postavlja pitanje kako nacija A moze prihvatati kao svoj ili blizak
sebi jezik nacije B koja svim silama nastoji da neutraliSe, ukloni ono $to ,,miri-
se“ na jezik 1 stil te iste nacije (A)? Ali ovdje treba dodati i to da u publicistic-
kom stilu postoji dosta primjera kada autori osjeéaju 1 nalaze granicu izmedu
(a) afirmacije nacije i nacionalne mrznje, ispoljavanja istinskih nacionalnih
osjedanja 1 b) izrazavanja nacionalne ksenofobije, nacionalizma i Sovinizma.

Administrativni stil je direktni produzetak i izraz organa vlasti, drustve-
nih 1 politickih organizacija, stoga se u njemu veoma snazno ispoljavaju nacio-
nalne tendencije 1 promjene u knjizevnoj normi. Ovdje posebnu paznju zasluzu-
je pokusaj da se u okviru hrvatskog jezika dati stil nametne kao uzoran za sve
druge 1 tako istisne knjizevnoumjetnicki sa te pozicije.
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Slobodom izbora razgovorni stil je blizak knjizevnoumjetnickom stilu pa
stoga u govornoj komunikaciji obligatornost standardnojezickih normi i njiho-
vih promjena nema apsolutni, opSteobavezujucéi karakter. Ovaj stil je, kao 1
drugi, bio na ovaj ili onaj nac¢in podvrgnut nacionalnoj homogenizaciji, netole-
ranciji 1 iskljucivosti.

9. Medu funkcionalnostilskim kompleksima posebnu paznju zasluzuju
sakralni 1 vojni. Oni se medusobno razlikuju nejednakim tipom promjena. Sak-
ralni kompleks se u svojoj intrastilistickoj strukturi modifikovao radi nastoja-
nja da, kao 1 druge funkcionalnostilske vrste, postuje norme stvorene u okviru
novog nacionalnog standarda. Ali znacajnije promjene desile su se na ekstrasti-
listickom planu. U novom drustvenom uredenju ateizam je ustupio mjesto tei-
zmu, ¢ime su se trima stokavskim religijama (islamskoj, katolickoj i1 pravosla-
vnoj) pruzene ogromne mogucnosti za ekspanziju u sve nekonfencionalne sfere
jezika. Elementi religioznog nacina izrazavanja triju nacija (po pravilu ne pu-
tem visenacionalnih, ve¢ monolacionalnih kanala veze) poceli su da intenzivno
prodiru u sve funkcionalne stilove tako da se moze govoriti o primijetnoj teiza-
ciji funkcionalnih stilova — ortodoksizaciji srpskih i crnogorskih, katolicizaciji
hrvatskih 1 islamizaciji bosnjackih. Osim toga, paralelno se odvijala stilisticka
disimilacija na istoj osnovi: jezik ateizma je potpuno ili djelimi¢no nestao iz
aktivne upotrebe presavsi u pasivnu rezervu a njegovo mjesto zauzeli su ele-
menti religioznog nacina izrazavanja.

Vojni kompleks nije imao takvu estrastilisticku ekspanziju (ona je bila ak-
tuelna samo u vrijeme ratnih sukoba). Na intrastilistickom nivou doslo je do
znacajnih promjena u jezicima koji su radikalno prekinuli vezu sa starim stan-
dardom ili su stvorili novi, odnosno sasvim novi, a to je slucaj sa hrvatskim 1
bosnjackim. Ovdje je odlu¢ujuci faktor bila ¢injenica da su Hrvati i BoSnjaci do-
bili svoju, mononacionalnu armiju. Na hrvatskoj strani doslo je do snaznog od-
bijanja od jezika bivse Jugoslovenske narodne armije, koji je u novoj hrvatskoj
drzavi kvalifikovan kao jezik Srba i ,jezik agresora®. Stoga je zapoceta intenziv-
na aktivnost na stvaranju hrvatske vojne terminologije na ¢isto nacionalnoj os-
novi. Vazan dio vojnog jezickog kompleksa — jezik komandovanja postao je ta-
kode nacionalni, tj. ¢isto hrvatski i1 bez ,,srpskih“ primjesa. Drugi Stokavski je-
zik sa kodifikacionim zaokretom (bosnjacki) nije imao, kao hrvatski, tradiciju u
stvaranju nacionalnog stila komandovanja (imamo u vidu Nezavisnu Drzavu
Hrvatsku), stoga se moralo birati izmedu onog $to je bilo ranije (komandovanje
Jugoslovenske narodne armije), sto je u datom trenutku nudio nacionalni jezik
1 0no $to se moglo preuzeti iz jezika susjeda (pri cemu je etiketom ,,agresor koja
je lijepljena Srbima fakticki anulirana takva mogucénost). Ali situacija se pro-
mijenila stvaranjem jedinstvene (viSenacionalne) armije za ¢itavu Bosnu 1 Her-
cegovinu. To je samo na prvi pogled olaksalo situaciju bududéi da je ostajalo da
se rijeSi ne manje vazno pitanje: kakav jezik komandovanja koristiti u zapovi-
jedanju vojnicima iz razlic¢itih nacija. Sto se tide srpskog vojnog kompleksa, on
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se nije sustinski promijenio, veé se samo prilagodio novoj drustvenoj, politickoj
1 1deoloskoj situaciji.

10. Da zaklju¢imo. Pitanje saodnosa pojmova standardni jezik <> nacio-
nalni jezik je veoma slozeno. Nacionalni jezik predstavlja jedinstvo dvaju tipo-
va jezika: knjizevnog i neknjizevnog. Ako je nacionalni jezik jezik odredene na-
cije, onda je nacionalni stil sveukupnost ekspresivnog i funkcionalnostilskog
potencijala jednog nacionalnog jezika. Iza svakog nacionalnog jezika stoji odre-
den nacionalni stil. Bilo koja nacija koja razvija polifunkcionalni jezik razvija i
svoj osoben nacionalni stil. Nacionalni stil se sastoji od dva osnovna tipa — knji-
zevnog (standardnog) 1 neknjizevnog (nestandardnog). Posto stil odlikuju dva
fundamentalna svojstva — ekspresivnost i funkcionalnostilska obojenost, naci-
onalni stilovi takode sadrze ove komponente ali u razlicitom obimu. Svi stilovi
imaju ovaj ili onaj stepen ekspresivnosti, ali nemaju svi funkcionalnostilsku
markaciju. Ekspresivnost nacionalnih stilova moze biti kodifikaciona (u stan-
dardnom jeziku) 1 nekodifikaciona (u spaciolektima, sociolektima 1 uopste sup-
standardu). Stilska diferencijacija jezika razvija razliCite tipove sa specificnim
nacionalnim crtama. Medu tim vrstama izdvajaju se funkcionalni stilovi. Do
najznacajnijeg ispoljavanja nacionalnih crta u posljednje dvije decenije doslo je
u okviru funkcionalnih stilova koji su se nalazili pod prismotrom drustvenih
institucija — u publicistickom 1 administrativnom. Knjizevnoumjetnicki stil je
manje pretrpio promjene. U onom jeziku u kome se sustinski mijenja norma
sustinski se mijenja 1 jezicka osnova za naucni stil pa je logicno ocekivanje da
bude mnogo viSe novina u nau¢nom stilu hrvatskog i bosnjackog jezika nego
srpskog. Publicisticki stil je znacajna meta za prodiranje nacionalnih ideja,
komponenata, tendencija 1 strujanja. Osim drugih funkcija on vrsii dvije koje
su za njega tipicne — agitaciju 1 propagandu. Nijedan drugi funkcionalni stil
nema tako $iroki krug recipijenata. Sto se tice administrativnog stila, paznju
zasluzuje pokusaj da se u okviru hrvatskog jezika proglasi ovaj stil kao uzorni i
da se na taj nacin sa pozicije etalona istisne knjizevnoumjetnicki stil. Razgo-
vorni stil je takode podvrgnut djelovanju sa nacionalne osnove. Medu funkcio-
nalnostilskim kompleksima posebnu paznju zasluzuje sakralni i vojni kom-
pleks. U novom drustvenom uredenju ateizam je ustupio mjesto teizmu, ¢ime
su stvoreni povoljni uslovi za ekspanziju u sve nekonfensionalne tipove govora.
Jezik ateizma je potpuno ili djelimi¢no nestao iz aktivne upotrebe i presao u
pasivni fond, a njegovo mjesto je zauzeo teisti¢ki nadin izrazavanja. Sto se tice
vojnog stilskog kompleksa, doslo je do znacajnih promjena samo u jezicima koji
su radikalno prekinuli vezu sa starim standardom, uspostavljajuci svoj novi ili
sasvim novi.
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National style as a manifestation of national language of
Serbs, Croats, Bosniaks and Montenegrins

This paper addresses the following questions: 1 what is the national lan-
guage, 2 what is the relation between national language and standard langua-
ge, 3 how and to what extent is the national style associated with the national
language and standard language. According to the author, there are two basic
types of national styles — literary (standard) and non-literary (nonstandard).
Each national style characterizes two national markings — expressive and
functional stylistic. In the main part of the analysis the basic expressive func-
tional stylistic differences between national styles of Stokavian peoples (Serbs,
Croats, Bosniaks and Montenegrins) are demonstrated.
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