Branko Tosovic (Grac)

GosPODICA kao prostor prostora

Rad je posveden spacijalizaciji fabule, deskripciji prostora, fikcijskom 1
imaginarnom prostoru u romanu Gospobica. U uvodu se ukazuje na relevantne aspekte
djela i glavnog junaka Rajke Radakovié te isti¢e da to nije samo roman li¢nosti, psiho-
loski roman, roman hronika nego i roman prostora. U centralnom dijelu analize razma-
tra se prostor romana 1 prostor glavnog lika, interakcija njegovog prostora 1 autorovog,
prozimanje 1 ukrstanje zivotnog, geografskog, civilizacijskog i1 opservacijskog prostora.
Posebna paznja posvecéuje se heterotopiji, topofiliji 1 topofobiji.

0. Roman GospopicA predstavlja kompleksni predmet istrazivanja jer
nudi vrlo razlicite teme: kulturno-istorijski kontekst u kome se odvija radnja;
knjizevna, kulturna 1 drustvena paradigma; vrijeme 1 prostor; slike Sarajeva i
Beograda; atentat 1914, ratna 1 poslijeratna zbivanja, anatomija, interakcija
dnevne 1 umjetnicke hronike; ,bosanska trilogija / bosanski ciklus“ (NA DRINI
CUPRIJA, TRAVNICKA HRONIKA, GOSPODPICA); tipolosko odredenje: hronika, povijest,
moderni roman, psiholoski roman, roman (apsurdne) licnosti; kriticka valoriza-
cija, ¢itanje 1 interpretacija; lajtmotivi, simbolika; znacenjska polja (put/putova-
nje, pauk — tkanje — mreza); motivi (pruga, kaput, milostinja, samoca, Stednja);
paratekstovi (naslov, napomene, fusnote);! medijsko predstavljanje (radijska
adaptacija, pozorisna dramatizacija, filmska ekranizacija) itd.

1 U prostoru romana paratekstovi dolaze na njegovom ulazu (naslov i dva citata) i
naizlazu (napomena o datumu i mjestu nastajanja). Na pocetku romana daje se novinski
izvjesta) o smrti Rajke Radakovié. Dnevne vijesti javljaju se, na ovaj ili onaj nacin, jos
12 puta. Sto se tide naslova, u Zagrebu je 1919. objavljen prevod romana N. A. Kraseni-
nikova GospobICE (BapuiHy; Kraseninikov 1919), u kome se opisuje zivot sedam sestara.
Nije nam poznat podatak da li je Andrié bio upoznat sa ovim djelom niti da li se ono na
bilo koji nac¢in moze dovesti u vezu sa izborom naslova teksta o Rajki Radakovi¢. U
GospopIcI nema mnogo fusnota — samo jedna: Ratko, ostavite me na miru! Dajte, molim
vas, pustite me da prodem, zlocesti momci!, koja predstavlja prevod francuskog teksta
datog u sedmom poglavlju. Andrié, kao 1 uz druge romane, daje kratak rje¢nik nepozna-
tih ili manje poznatih rije¢i. Pored naslova u roman se unose jos dva parateksta: na
pocetku i na kraju pripovijedanja. Naime, odmah iza naslova slijede citati: ,Kad radis,
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1. Kada se roman pojavio, kritika ga nije prihvatila ponajprije zbog toga
§to je Andri¢ njime napustio teme vezane za istoriju Bosne,? po kojima je bio
poznat, vecd je presao na opis vremena Ciji je svjedok bio i koje se (u drugom dijelu
romana) podudaralo sa vremenom njegovog boravka u Beogradu.?® Nazalost,
kompleksnost GOSPODPICE prve kritike nisu zapazile, ve¢ su naprotiv isticale da
se radi o jednostavnom tekstu i promasaju. Npr. Petar Dzadzi¢ ce napisati
(1957):
Bled je ovaj roman 1 kao slika dinamickih 1 prevratnickih dana posle 1918. Bled je
1 kao videnje Beograda i njegovih ljudi u jednom uskovitlanom vremenu [...] Andrié
je davao ,tipove koji su se javljali na fonu tih dogadaja i ostao je i tu bez veéih
rezultata. A i sama ve¢na strast, op¢injujuéa moé novca, otelovljena Rajkom, ostala
je bez pravog dubinskog snimka [...] Gospopica je razliveno, istrzano platno, bez
magije. Jedan lu¢ bez plamena. Uklanjanje vizionara sa scene. [...] GOSPODPICA je
zanimljiva ne po tome $to je neuspeh, veé po tome zasto je bas ona (relativan) neu-
speh [...] unekoj kratkoj 1 razumljivoj krizi pisca [...] (Dzadzié 1996: 371-373).
Velibor Gligorié je tvrdio da je u drugim Andriéevim romanima, istorijskim
hronikama, zivot mnogostranije zahvacen, sa mnogo veéim brojem li¢nosti i to
tova, onih ¢vorova u kojim se jedno s drugim vezuju istorijski dogadaji i ljudske
sudbine” (Gligori¢ 1959: 143). Milos Mandic¢ je uporedio GOSPOPICU sa druga dva
Andriceva djela — romanima Na DRINI CUPRIJA 1 TRAVNICKA HRONIKA 1 konstatovao
da,[...] van sumnje [...] GosPobICA nema mozda ni priblizno toliko snage, efekta,

neka ti je bogom prosto! Ali kad ti je srce zapecadeno mrtvim voskom, onda je to proklet-
stvo” (Janko Veselinovic), ,Proklet jest 1 ostaje novac koji se upotrebljava na obste naro-
da polze“ (Sima Milutinovié-Sarajlija). Na kraju stoji napomena da je roman napisan
tokom jedne ratne godine: Beograd, decembra 1943 — oktobra 1944. g. (Andrié¢ 1981/3:
254).

2 Recimo, od 47 pripovjedaka nastalih u periodu od 1911. do 1941. godine 30 se
odnosi na Bosnu (u njoj je Andri¢ proveo 24 godine) —radnja se desava u Sarajevu, Olovu,
na Sokocu, u Visegradu i oko njega, u Priboju, Mostaru, oko rijeka Drine iZepe. U odnosu
na mjesto sa najduzim boravkom — Beograd (45 godina) Andri¢ ima najmanje tekstova
(up. zbirku BEOGRADSKE PRICE koju ¢ini svega osam tekstova: PORODICNA SLIKA, ZEKO, ZATVO-
RENA VRATA, S LJUDIMA, TAJ DAN, RAZARANJA, SLUCAJ STEVANA KARAJANA, DEDIN DNEVNIK — Andrié
Bg 2010).

3 Roman je morao da zbuni kritiku u vrijeme kada se pojavio najvise zbog toga sto
je pokazivao Andricev novi prodor, u umjetni¢ko-proceduralnom i stilsko-tematkom
pogledu, u nesto drugaciju materiju od one koju je obradivao ranije (Vuckovié 2011: 357).
,GOSPODICA ostaje vezba koja ne prestaje da zbunjuje kriticare” (C. Hawkesworth, prema
Tirgen 1996: 283).
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dramatike, poezije“ (Bandi¢ 1963: 369).* Predrag Palavestra je smatrao da je
roman slabiji jer se bavi modernim vremenima i da mu nedostaje posebna aroma
1 patina proslosti (Palavestra 1971: 1, 12). Predrag Protié je tvrdio da GospopicA
nije na nivou romana NA DRINI CUPRIJA 1 TRAVNICKA HRONIKA te da nije dobar
roman (Proti¢ 1976: 1). Kritickim uporedivanjem sa pis¢evim bosanskim
hronikama ovo je djelo ostalo u njihovoj sjeni 1 uvijek slabo prolazilo i kod publike
1 kod kritike (Nemec 2013: 212).5

Iako se Andricéev opus danas u srpskoj kulturi smatra nezaobilaznim, ne uzivaju
sva njegova ostvarenja isti status. Tako postoji velika razlika u nacinu percepcije
Andridevih romana i njegove poezije, kao $to i medu njegovim romanima postoji
svojevrsna hijerarhija pa su tako NA DRINI CUPRIJA 1 PROKLETA AVLIJA mnogo prouce-
nijaicenjenija dela od GOSPOPICE 1 OMER PASE LATASA, pa 1 od TRAVNICKE HRONIKE (Avra-
movi¢ 2013: 158).

Tek ce kasnije kriticari isticati slozenost 1 pravu vrijednost pa ¢e napisati
da se njegova struktura prelama i manifestuje u novom planu: opstesimbolic-
kom, ¢ime se ,otkriva koliko je 1 ovo delo neobi¢no slozena romansijerska struk-
tura a ne onako jednostavno kako se to kritici u poc¢etku ¢inilo“ (Vuckovié 2011:
372). Dragoljub Stojadinovié je pri tome vrlo izric¢it u kritici negativne kritike
GOSPODICE:

Apostrofirana je bizarnost izbora zZene za mis tvrdicenja [...]. Pisali su 1 govorili o

pistevom promasaju iz suzenog ugla pogresne pocetne pretpostavke o romanu

opservaciji zbog saznanja o imaginaciji, o klasici, onde gde je toliko savremenog, o

odsustvu drame tamo gde je bujao gotovo patoloski pakao ostvarivanja. I dok su

tako ostajale po strani ¢injenice jedne traume i neuroze, jedne apsurdne sudbine
uhvadene u sumorne mreze egzistencijalnog nagona samoodbrane, dok su pogledi-
ma preko ramena promicali psiholoski 1 antropoloski vid alijenacije ove svesti, bora-
vilo se na periferijama predmeta, govorilo se o spoljnjem izrazu unutrasnjeg grcéa,
raspravljalo se jedino 1 iskljucivo o tvrdicluku. Umesto da se oko ovog romana oku-
pljaju i frojdovei, 1 egzistencijalisti, 1 marksisti, nastanjivala ga je povrsna misao
najbukvalnije identifikacije. Tako je roman polako nestajao, topeéi se porazen izme-
du drugih dela velikog pisca kao kukavicje jaje, kao ruzno pace presecena grla na

panju neumoljivih presuda (Stojadinovié 2011: 83).

U novoj valorizaciji konstatuje se da je GOSPOPICA izrazito avangardno djelo
koje raskida odnose drustvene uslovljenosti 1 umjetnickog teksta (Jerkov 1990:

4 On ¢e na drugom mjestu istaci da su predostroznost i daljinska perspektiva (a sam
njegov predmet) ucinili ovaj roman ,[...] nesto oskudnijim, hladnim (kao sSto je leden dah
kojim odise otudena moé¢ novca), suvljim, konkretnijim, dakle prozai¢nijim; ali samo u
odnosu na ostale Andrié¢eve romane. Onoliko otprilike koliko se ponekad precenjuje Pro-
KLETA AVLIJA dovoljno je da potcenjenoj Gospobici potvrdi stvarnu vrednost i osigura zaslu-
zen ugled” (Bandi¢ 1963: 371).

5 Povezanost triju romana isti¢e niz istrazivaca, posebno Lukic¢ 1988.



20 Branko Tosovié

100), da je to moderan roman (Koraé¢ 1999: 103—125) i jedino Andriéevo djelo koje
se moze smatrati pravim romanom (Tirgen 1996: 282).6 Dakle, doslo je do preo-
kreta u tumacenju i u prilog prihvatanju vrijednosti.” To je posebno znacajno u
kontekstu autorovog pozitivnog stava o Gospopicl. Naime na pitanje koje mu je
djelo najdraze Andri¢ je odgovorio GOSPODICAS te stoga nije olako primao nega-
tivne ocjene o njoj.? Pisac je isticao da je rad na tome djelu kao 1 na druga dva

6 Postoje, medutim, 1 dalje drugaciji tonovi: ,[...] za taj bih roman [Gospobica] rekao
da nije kulturni znak u onom smislu u kojem su to tri druga spomenuta romana“ (Dukié
2015: 877).

7 Nadamo se da ¢e nasa analiza i ovaj zbornik predstavljati kona¢nu rehabilitaciju
Andriceve GOSPODICE.

,Greska u koracima“ GosPOPICE je u tome sto je trebalo da se pojavi prije Na DRINI
CUPRIJE, TRAVNICKE HRONIKE 1 PROKLETE AVLIJE ¢ime bi izostalo ocekivanje kritike i publike
da ¢ita ,,pravo” andricevsko djelo o Bosni, njenoj proslosti, istorijskim licnostima, velikim
1 malim, realnim 1 izmisljenim likovima toga perioda. ,Andricevi kriticari su GOSPOPICU
donekle zapostavili. Mozda joj je objavljivanje zajedno s TRAVNICKOM HRONIKOM 1 NA DRINI
CUPRIJOM, 1945, slucajno ucinilo rdavu uslugu: nac¢in na koji treba ¢itati hronike, 1 okviri
u kojima im se Covek moze diviti, ne pogoduju GospopIcL: proc¢itavsi ih, kriti¢ari su podi-
zali glave zbunjeni onim $to je jedan engleski prikaziva¢ nazvao ‘neobi¢nim kratkim
romanom, gradenim od materijala podobnijeg na sazetu kratku pricu’; pa ¢ak je 1 jedan
romanu naklonjeni Jugosloven smatrao bolno neuobi¢ajenim za Andriéa obradu jedne
teme, tvrdicluka, u nezahvalnom kontekstu zivota jedne zene® (Roslin 1983: 227).

8 U jednom Andri¢evom razgovoru sa Milosem Jevticem koji nam je on prenio.

9 ,Uvek uzdrzanog i zatvorenog u sebe“, prica Bozidar Kovacevié, ,,u stvari veoma
osetljivog, Andriéa je narocito bolelo $to mu roman GosPobIcA ostaje u senci cuvenih nje-
govih hronika“. A Gospopica je pravi roman, mnogo vise nego moje hronike, govorio je
Andrié. Za hronike ja sam naucenjacki pribrao a zatim stvaralac¢ki provario ogromnu gra-
du. Za GospopIcU sam uzeo gradu jedino iz svakodnevnog Zivota i nisam upotrebio ni jedan
arhivski, pisani dokument. Tokom vise godina Andrié¢ se tuzio Kovaceviéu zbog nekog
prikaza GospobICE, zaled se $to je neshvaden, a ta moja knjiga, isticao je, najvise je op$te-
ljudska i najvise razumljiva za svakoga ¢oveka, u sva vremena, za ¢itaoce od najobic¢nijega
do najsuptilnijega... (Dimitrijevi¢ 1981: 65—66). ¢ ,,0d svih Andridevih romana, kritika
je najmanje pisala o njegovom delu Gospopica, posvecenom psiholoskoj analizi poroka
tvrdicenja. Taj nepravedni zaborav prema romanu GospobIca, koji nije unet ni u skolsku
lektiru, Andrica oneraspolozuje, pa uvek izbegava da o tome govori, mada je jednom pri-
likom izrekao prekor: Zasto umetnik mora uvek da se ceo definise po najboljim delima iz
svoje pro§losti?... Nisam ja samo isto¢njacki Andrié. Pisao sam i savremene price... (Dimi-
trijevié¢ 1981: 97). [...] ¢im se pojavila Gospopica kao knjiga, bila je pastorée. Govorili su da
je to sivi roman, pa se cudim $to ste bas to delo izabrali? (Dimitrijevié 2010: 98). ¢ Tada
mi se ¢inilo da je Gospopica bila nekako u drugom planu mojih ostvarenja. Medutim, u toj
knjizi pored naslednog turdicluka, opisuje se i ubistvo prestolonaslednika Ferdinanda, rat
mape Srbije protiv onda mocne Austro-Ugarske, proliva se krv na sve strane, bosanske mla-
dice odvode na robiju, defiluju vojske, sukobljavaju se strasti i ideali... Mislim da u tome
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(romanima NA DRINI CUPRIJA 1 TRAVNIC KA HRONIKA) bio tezak 1 mucan, ali je uporno
pisao Zeledi da na neki nacin olak§am sebi u onom ¢udu i pokoru koji je zadesio
na$ narod (Dimitrijevié 2010: 96).1° Da taj posao nije bio jednostavan, ¢ak i u
poredenju sa pripremom TRAVNICKE HRONIKE (koja je zahtijevala mukotrpan
arhivski rad), svjedoCii ova izjava: Probdeo sam noci i noci nad GospopicoM koliko
i nad HRONIKOM, i po vrednosti su iste (Dimitrijevi¢c 2010: 97), Sto znaci da ona
nimalo nije slu¢ajno nastala niti da je izbor teme iz sadasnjosti 1 njeno lociranje
na ,nebosanskom® prostoru (u Beogradu, u drugom dijelu pripovijedanja) bio
nepromisljeni potez.'!

2. Djeloje dobilo u kritici razliéite tipoloske i druge odrednice: psiholosko-
biografski roman, roman o raspadanju licnosti, roman retrospekcija, studija
apsurdne licnosti (Bandi¢ 1963; 369, 371), djelo modernog klasicizma (Begié
1957: 209), psiholoska monografija zene tvrdice (Gligorié 1959: 142), psiholoski
roman, roman koji ima odlike hronike (Jakobsen 2005: 340), ekonomski roman
(Bandié¢ 1963; 369, Jerkov 1990: 345), dokument vremena, socijalni roman (Tir-
gen 1996: 285), filmski komponovan roman licnosti (Vuckovié 2011: 370).12

3.  Analiti¢ki krug vezan za lik Rajke Radakovié¢ obuhvata niz pitanja: (a)
socijalna, istorijska, tematska i tipoloska referencijalna polja; strahovi: agorafo-
bija (strah od otvorenog prostora) i ohlofobija (strah od ljudi), (b) fenomen Skrtice
(odricanja, Stednje, straha od trosenja), posebno u sistemu likova tvrdice u doma-
¢oj 1 svjetskoj knjizevnosti (Plautov Euklion, Molijerov Harpagon, Tartif, Kir-
Janja...); strah od krade i1 gubitka novca; apsurdnost i1 grotesknost lihvarstva;

mom delu ima puno sukoba licnosti, ideja pa stoga i Zive dramatike, koja se moZe govoriti
na sceni, ali samo pri veStom odabiru pojedinosti (Dimitrijevié 2010: 99). ¢ — Zanimljivo
je — kaze — da je najvise prevoden roman Gospopica. Ko ée znati da li je to zbog naslova ili
neceg drugog; nije moje da nagadam (Jandri¢ 1982: 237). [...] ¢im se pojavila GospopIicA
kao knjiga, bila je pastorée. Govorili su da je to sivi roman, pa se cudim $to ste bas to delo
izabrali (Dimitrijevi¢ 2010: 98).

10 Vera Stojic¢ je GospopicU prekucavala nekoliko puta (Stoji¢ 1988: 19), a kada je
roman bio gotov, Andri¢ ga je ponudio za Stampanje Marku Markoviéu, direktoru sara-
jevske ,,Svjetlosti“ (Jandri¢ 1982: 440—441).

11T za one koji su pisca dobro poznavali bilo je neobi¢no da je Gospopicu i druga dva
romana (NA DRINI ¢CUPRIJU 1 TRAVNICKU HRONIKU) zavrsio u vrijeme ratne kataklizme: ,,Zar
se u to vreme moglo mirno drzati pero u ruci i kopati nad jednom ravnodusnom iako,
svakako, izuzetnom temom kao sto je tema o nekoj sarajevskoj gospodici Rajki, koja je
morbidno oli¢enje tvrdi¢luka?” (Jevtié 1998: 148).

12 Andrié je isticao da se radi o djelu u kome se preplice proslost 1 sadasnjost: 7o je
sadasnjost koja je i sama veé pomalo proslost. To je dogadaj koji pocinje pre Prvog svetskog
rata, ali to je sadasnjost koju sam ja, ¢ini mi se, opisivao sa istim interesovanjem i sa istim
gledanjem kao i na proslost. To su opet ljudi oko nas (Pisac govori 1994: 56).
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svjesno izgnanstvo;!? (¢) Gospodica u galeriji Andricevih gospodica; emocija
(stid, strah, sila, mo¢, nadmodé, zabluda, sumnja, optuzba, mastanje); percepcija:
reisticka (zena kao stvar), atributivna (zena kao svojstvo), relaciona (Zena kao

130 tome postoji nekoliko Andriéevih izjava: Problem tvrdicluka zastupljen je od
postojanja literature [...] A i nasi najveci klasici dramske umetnosti Drzic i Sterija ogledali
su se na ovoj temi sa velikim uspehom, Doduse, i najveci svetski dramati¢ari kao $to su
Sekspir i Molijer obradili su u svojim komedijama temu $krtosti. Da ne pominjem ono more
ostalih pisaca na ovu veCitu temu koja je za neke porok, za druge strast a opet za izvesne i
jedini pravi smisao Zivota. Za razliku od drugih moj rob novca je devojka u godinama
(Dimitrijevié 2010: 97-98). ¢ Medutim, u toj knjizi pored naslednog turdi¢luka, opisuje se
i ubistvo prestolonaslednika Ferdinanda, rat male Srbije protiv onda mocne austrougarske
carevine, proliva se krv na sve strane, bosanske mladice odvode na robiju, defiluju vojske,
sukobljavaju se strasti i ideali. Mislim da u tome delu ima puno sukoba licnosti, ideja pa
stoga i Zive dramatike, koja se moZe govoriti na sceni, ali samo pri ves§tom odabiru pojedi-
nosti (Dimitrijevié 2010: 99). ¢ Drugim recima, ona je predodredena da bude turdica, jer
ima ljudi koji se rode da budu ¢inovnici, oficiri, kaluderi, ili neka od ostalih profesija. Jedi-
no, ¢ini mi se, pisci nisu rodeni da budu nista drugo nego sto jesu — stvaraoci. I prokletstvo
njihovog poziva je u tome $to nemaju drugog izbora, a to svet van njihove struke ne moze
da razume i zato nastaju sukobi, patnje i nesrece, pocev od Vuka KaradzZica, pa do danas
najmladih (Dimitrijevié 2010: 99). ¢ Mislim da Zelju za Stednjom u Gospodice ne bi trebalo
pravdati, jer je rodena kao takva. Njen dijalog sa ocem u prvom delu knjige i poruka koju
je on njoj ostavio u vezi sa Zivotom i novcem pala je na plodno tlo. Ona je to u sebi prihvatila
kako je to njoj odgovaralo (Dimitrijevié 1981: 99).

U vezi sa pitanjem da li su u Rajki Radakovi¢ obuhvacene sudbine mnogih sli¢nih
gospodica Andrié je odgovorio: MoZe biti. Ne znam. Jedino Sto je, moZda, u ovom slucaju
novo to je Zena turdica, a ne muskarac. Obicno je to muskarac: i kod Molijera, i kod Sterije.
A1 kod mnogih drugih (Pisac govori 1994: 57).

O razlozima za izbor zene tvrdice kao teme pisac kaze: Ne bih mogao da se setim
zasto me je bas to privuklo. Ali, ima sigurno jo$ ¢injenica. Jedan strani pisac je jedanput
rekao kako je opasno i tesko ostavljati deci zavete. Rajku Radakovié otac zavetuje da $tedi
misleci da ce je time usreciti, a time je unesrecuje. Roditeljskih zaveta se treba oslobadati
ako nisu pozitivni i korisni (Pisac govori 1994: 56-57). ¢ Mene je u ovom slucaju zanimao
porok koji se zove §krtost. Ni u literaturi ni u Zivotu taj mi problem nije bio nepoznat. Citao
sam Drziéa, Molijera, Steriju i tolike druge pisce koji su obradivali ovu temu. I ne znam
tacno kada se to dogodilo, ali jednog dana u meni se neSto usprotivilo, pa sam sam sebi
postavio pitanje: zar su samo muskarci turdice? Koliko ja znam, taj porok ne bira ovog ili
onog. I negde bas tada odlucio sam da u knjizevnost unesem i lik Zene kojom upravija novac.
Temu sam dugo istraZivao, proveravao, mada ¢ovek svugde lako moZe naici na Skrte ljude
(Jandri¢ 1982: 137). ¢ Sredina u kojoj sam odrastao imala je vise takvih likova [kao
Gospodica]. Trudio sam se da ih sve objedinim u Gospopic (Dimitrijevié 2010: 97).
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odnos); maskulinizirujuca priroda, defeminizacija i1 brisanje atributa Zenstveno-
sti;rodna i polna (a)simetrija, genderska (ne)ravnopravnost, diskriminacija; Zen-
skost, zenstvenost, seksualnost, eroticnost; zenski habitus (opsti utisak, ukupni
lik, cjelovita predstava); fizicka 1 psihicka ljepota; sloboda Zene; zZena kao kapija
na ulazu i na izlazu ovoga sveta (SMRT U SINANOVOJ TEKIJI); Gospodica kao Zena 1
kao muskarac; (ne)zenski stil Zivljenja, ponasanja 1 izrazavanja; Rajka Radako-
vi¢ kao ime,'* metafora, hiperbola, litota, paradoks, oksimoron; zenski 1 muski
markeri;’ jezik tijela (pogled, pokret, izgled, drzanje, hod, grimasa, poza, gesti-
kulacija); signali 1 simbolika odjeée, (ne)postojanje nakita 1 ukrasa.

Sto se tide mjesta glavne junakinje u Andridevoj mrezi zenskih likova sa
imenom!® 1 bez imena'’, nijedan od njih nije ni priblizno slican Gospodici. Medu-
tim, po neobicnosti (ekskluzivnosti, unikatnosti) Rajka Radakovié dolazi u kon-
tekst, prije svega, Lotike (zbog emancipacije i preuzimanja poslova pretezno
vezanih za muskarce), Anike (zbog izdvajanja u drustvu i socijalne nekompati-
bilnosti) 1 Mare Milosnice (zbog tragi¢ne sudbine).

14 Gospodi¢ino ime 1 prezime pocinje istim prvim slovima (ra): Rajka Radakovic, Sto
se primjenjuje 1 na drugi lik — Rajka Rajkovica, pri Cemu se ime ponavlja u prezimenu.

15 Na pitanje SiniSe Paunoviéa ima li nekog knjizevnog 1 sadrzajnog dodira izmedu
zene-muskarca u Isidorinim pripovijetkama i njegove Gospodice Andric¢ je odgovorio:
Nikakve, obe su muskobanje (Paunovié 2003: 168).

16 Agata (BIrE ,,TITANIK), Agata Radakovié (Zm1ja), Alisa (U ¢ELLI BR. 115), Amalija
Radakovié (Zmisa), Ana (CIRKUS, EKSKURZIJA, LETOVANJE NA JUGU), Ana Marija (TRAVNICKA
HRONIKA), Anica (PEKUSICI, ZLOSTAVLJANJE), Anika (ANIKINA VREMENA), gospoda Davil (TRav-
NICKA HRONIKA), Darinka (Osaticant), Fata Osmanagic¢ (NA DRINI ¢UPRIJA), Gaga (NEMIRNA
GODINA), Irena (PRE NESRECE), Jekaterinka (PuT ALIJE DERZELEZA), Jela (O STARIM I MLADIM
PAMUKOVICIMA), Jelena (JELENA ZENA KOJE NEMA, EX PoNTO), Jelenka (NA DRINI CUPRIJA), Jelica
(ZeKO), Jelka (TRAVNICKA HRONIKA), Jevda (ZmD), Julka (GEOMETAR 1 JULKA), Kata (CLmv),
Kata Bademlicka (Cupo uOLovu), Katarina Maranska (Znakovr), Katinka (Pur ALUE DER-
7ELEZA), Krstinica (ANIKINA VREMENA), Liza (Susebi), Lotika (NA DRINI CUPRLJA), Mara (MARA
MILOSNICA), Margarita (PANorAMA), Margita (ZEko), Marija (Ciuiv), Marijana (Susepr), Mila
(MILATPRELAC, UZAVADI SA SVETOM), Nata (PoroDINA SLIKA), Nevenka (O STARIM I MLADIM PAMU-
Kovicva), Olga (Ekskurzisa), Rifka (LJuBav U KaSABI), Roza Kalina (NA oBALI), Smilja Srbi-
janka (Zm13a), Staka (NEMIRNA GODINA), Stanka (SARACT), Svabica (CorkANTSVABICA), Zemka
(Pur ALLJE DERZELEZA), Zorka (NA DRINI CUPRIJA) 1 dr.

17 BAJRON U SINTRI, IGRA, JUTRO, LEGENDA 0 POBUNI, LicA, LJUBAVI, NA DRUGI DAN BOZICA,
NaPAST, PAKAO, PROKLETA AVLIJA, PRVI SUSRETI, PRAZNICNO ROBINJA, SMRT U SINANOVOJ TEKLIL,
SUSRET, SVADBA, SVECANOST, SETNJA, TRUP, U VODENICI, ZA LOGOROVANJA, ZED, ZENA NA KAMENU,
ZENA OD SLONOVE KOSTI 1 dr.
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4. U kritici se rijetko konstatuje/istice da je GOSPODICA (1) roman prostora.
Cak se tvrdi da to nije, poput NA DRINI CUPRIJE 1 TRAVNICKE HRONIKE, roman vre-
mena i prostora, ve¢ roman licnosti,'8 pa se prostor gotovo i ne razmatra (obi¢no
se, Cesto usput, samo navodi da se radnja desava u Sarajevu 1 Beogradu). Zbog
neistrazenosti datog problema analiza ce se koncentrisati upravo na taj aspe-
kat.?®

5. Prostor GospobicE/Gospodice kao istrazivacki fenomen obuhvata
nekoliko tematskih cjelina: paradigmatika prostora, naracija u prostoru, prostor
naracije, odnosi u prostoru, percepcija, poetika prostora, likovi u prostoru, jezik
prostora, medijalizacija prostora. Prostorni markeri ukazuju na razlicite hori-
zontalne 1 vertikalne pozicije Gospodice 1 drugih likova: jedni dolaze u horizon-
talnom binarnom odnosu, drugi potenciraju horizontalnu difuziju ili kompakt-
nost, tredi izrazavaju linijski kontekst, Cetvrti signaliziraju procesualni rezultat
na vertikalnoj osi.

6. U analizi spacijalizacije romana potrebno je odgovoriti na tri pitanja:
koliko su Andricev zivotni prostor (P) 1 stvaralacki prostor (Pc) bitni za generi-
sanje GOSPODICE 1 spacionalizaciju glavnog lika (Pa), da 1i izmedu Pa1 Py, Py 1 Pe
vlada harmonija ili disharmonija i kako geografski i civilizacijski prostor Iva

18 GOSPODICA je tipican roman li¢nosti [...] Druga dva romana (TRAVNICKA HRONIKA 1
PROKLETA AVLIJA) su tipi¢ni romani vremena 1 prostora“ (Vuckovié 2011: 372).

19 Nesto vise o prostoru u Gospopict pise Stanko Koraé: ,Citalac zeli da osjeti prostor
u koji je stavljen junak romana, a taj se prostor moze dozivjeti ako se pisac sluzi prizorom
kao nacinom oblikovanja. Po nacinu koristenja prostora, 1 uopce fizickog svijeta, ¢italac
treba da zakljuci $to hoce pisac da kaze. U Andricdevu romanu detalji 1 prizori imaju tu
svrhu da pokazu kako je pojedinac ugrozen, pritijeSnjen, kako se nalazi u mraku, jer mu
nije moguce da shvati svijet oko sebe. Univerzum junaka modernog romana nije vise
beskonacan, on je postao ogranicen, ¢ak tijesan. To se moze utvrditi ako pogledamo Kaf-
kine 1 Camusove romane, jer je u njima prostor tako organizovan da mijunaka gledamo
u nekoliko vaznih tacaka koje oblikuju bas taj ograniceni univerzum. Stoga se organiza-
cija prostora i umjetni¢ka sustina romana da govori prizorima, slikama i opisima, ujedi-
njuje u Andricevu romanu i tako dobivamo garanciju da se ova knjizevna vrsta nece lako
pretvoriti u onu pojavu koja bi je potpuno negirala. Ovdje se moze govoriti o tome koliko
Andricev roman mijenja tradicionalnu strukturu i koliko je moderna struktura, prema
tome, vidljiva“ (Kora¢ 1999: 106—107). Kresimir Nemec govori o konceptu dvaju svjetova:
jednog vidljivog i nevidljivog, jednog okrenutog napolje i drugog okrenutog unutra, sto
preslikava covjekovu dvojnost: duse i tijela, razumskoga i nagonskoga, svijesnoga i
nesvjesnoga: ,Dualisticki nazor stalno je prisutan u Andridevu opusu od mladenackog
Ex PonTA. Ipak ‘sluc¢aj’ Rajke Radakovic ne da se svesti u okvire takve jednostavne diho-
tomije” (Nemec 2013: 220). Peter Tirgen ukazuje na to da Gospopica ima okvirnu kon-
strukciju, a time 1 cirkularni sklop: ,Doduse, ceo srednji deo romana opet je oblikovan
hronicki linearno, tako sto Gospodici, jedne veceri, u retrospektivi seéanja, sukcesivno
promice pred ofima ceo njen Zivot“ (Tirgen 1996: 282).
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Andriéa koreliraju sa Pa. Prostori Pa, Py i P dolaze kao dinamicke i staticke kate-
gorije: dinamicke — u kome se pravcu vrsi kretanja, a staticke — gdje se neko i1
nesto nalazi.

7.  Ako uporedimo prostore u Andricéevoj ,,bosanskoj trilogiji“, konstatova-
¢emo da se radnja NA DRINI CGUPRIJE 1 TRAVNICKE HRONIKE odvija uglavnom na jugu,
u Bosni, a PROKLETA AVLIJA ima kao mjesto desavanja istok (Turska).?’ Radnja
GOSPODICE tece 1z pravca juga ka sjeveroistoku (Sarajevo — Beograd). To je jedini
piscev roman nastao tokom rata koji u naslovu nema spacionemu poput cuprije,
Travnika 1 avlije (NA DRINI CUPRIJA, TRAVNICKA HRONIKA, PROKLETA AVLIJA). GOSPODI-
CA, sli¢no PROKLETOJ AVLIJI, nema izrazenu zapadnu komponentu, za razliku od
TRAVNICKE HRONIKE, u kojoj se ona snazno sudara sa Istokom, 1 romanom NA DRINI
CUPRIJA, u kome Zapad dolazi do izrazaja u jednom dijelu. U GospopICI nema ni
Orijenta.

8. Prostor opisan u ovom romanu velikim je dijelom autobiografskog
karaktera.?! PiS¢ev zivotni areal ne podudara se, medutim, u potpunosti sa fabu-
larnim Rajke Radakovic.

9. Glavna junakinja romana bila je u Sarajevu do 1919. godine??, dok se
autor u njemu nalazio od 1892. do 1894. 1 od 1903. do 1912 (dakle 11-12 godina).
U Beogradu Gospodica ostaje od 1919. pa do smrti 1935, a Andri¢ svraca u njega
samo povremeno i duze se ne zadrzava (nepunih pet godina): od 1919. do 1920,
od oktobra 1922. do januara 1923, od 1925. do 1926, od 1933. do 1935.

10. U GospropicI postoje dva prostora — temeljni i digresijski. Temeljni sus-
tinski predodreduje roman, glavnu junakinju i autora, a digresijski ima periferni
karakter. U kategoriju temeljnog spadaju Sarajevo 1 Beograd, a digresijski su
svi ostali. Temeljni prostor je naracijski jaka kategorija, a digresijski slaba.

Beogradski period je junakinjino temeljno vrijeme, dok digresijsko ¢ini pri-
nudni izlazak u Zemunu 1919 (voz nije mogao stiéi na Zeljezniéku stanicu zbog
porusenog mosta pa je put zavrsen ladom), izlet kolima Rajka Rajkovica u Rako-
vicu 1 kratak odlazak u Zagreb.

20 To zna¢i da su Andridevi romani izrazito orijentisani ka Istoku, ali sa jasnom
polarizacijom: samo se u PROKLETOJ AVLIJI glavna radnja ne deSava na ,naSim“ prostori-
ma.

21 Primetivsi da se i Flober poistovecivao sa likovima svojih romana, upitah Andri-
¢a koliko u tom romanu GosPobICA ima i njega kao pisca? Na to Andrié se od srca nasme-
jao 1 kazao: — Pa, znate, kao $to je sluc¢aj i sa Floberovom Gospodom Bovari, normalno je
da u mom romanu GosSpopIcA ponegde ima i mene... Da toga nema ko zna $ta bi se desilo sa
psihologijom glavne li¢nosti...“ (Dimitrijevi¢ 2010: 99—100).

O hrvatskoj autobiografskoj prozi v. Sabli¢ Tomié 2008.

22 Pisac ne daje podatak o tome kada je Rajka Radakovié rodena.
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Pasexze
Pa4ExZem

Digresijai
Temel] — Paiexsar  Vaisar |

- Vang Pa3Int
Digresijaz — PasixsiBr  Vazsibr

Tlustr. 1
Dinamicka matrica Rajke Radakovié
Sarajevo — Beograd — Zagreb — Beograd

PaiExsar — spoljni prostor: Sarajevo  PasmBg — unutrasnji prostor u Beogradu

Paimnsar — unutrasnji prostor u VasBg — vrijeme u Beogradu

Sarajevu

Vaisar — vrijeme u Sarajevu Pa4Exzem — spoljni prostor: Zemun

Pa2Exs1-B: — spoljni prostor: Slav. PasExzg — spoljni prostor: Zagreb
Brod

Vazs1-Br — vrijeme u Slavonskom PasExB: — spoljni prostor: Rakovica
Brodu

PasexBg — spoljni prostor: Beograd

11. Andrié nema od 1919. do 1935. temeljni prostor bududi da tada boravi
najveéim dijelom u diplomskoj misiji u sedam zemalja i u devet gradova (Rimu,
Bukurestu, Trstu, Gracu, Marselju, Parizu, Madridu, Briselu, Zenevi) koji nisu
previse literaturizirani i inkorporirani u pisc¢ev opus pa i u ovo djelo.2? U digre-
sivnom prostoru Andri¢ je ostao u raznim okolnostima: kao diplomata otprilike
11 godina, student dvije 1 po godine (u Zagrebu, Becu i Krakovu), zatvorenik
osam mjeseci (u Mariboru). U Zagrebu je proveo oko dvije 1 po godine (od oktobra
1912. do pocetka aprila 1914, od 28. juna do 17. jula 1914, od 7. novembra 1917.
do pocetka oktobra 1919). U tom se gradu upisao 1912. na Mudroslovni fakultet
Kraljevskog sveucilista 1 ostao do pocetka aprila 1913, kada je presao na studij
u Be¢ da bi se pocetkom decembra 1913. ponovo vratio u grad pod Sljemenom i
u njemu zadrzao do pocetka aprila 1914. Tu je ponovo dosao iz Krakova nakon
vijesti o sarajevskom atentatu 1914. Andrié jos jednom stize u Zagreb, i to 1917,
na lijecenje (zbog bolesti pluéa) u Bolnici Milosrdnih sestara, gdje ostaje ¢itavu

23 Pariz 1 Brisel su mjesta u kojima poslovno boravi Rajko Rajkovic.
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1918. 1 sve do oktobra 1919. Dakle, Andric boravi u tome gradu od 1912. do 1914.
10d 1916. do 1919 (nekih pet godina).

Temelj: Digfesija Temelj2

I\ N

Posex

Rim, Bukurest,
Trst, Grac, ...,
Marselj, Pariz, [ ...,

Madrid, Brisel, K
Zeneva 4

Vi3 R

PblInSar

Poiexsar

VieBg ProrxBe

Vbisar

Tlustr. 2
Dinamicka matrica Iva Andrica
Sarajevo — Beograd — Zagreb — Beograd
PbiExsar — spoljni prostor: Sarajevo PiomBg — unutrasnji prostor u Beogradu

Pbimsar — unutrasnji prostor u Vi2Bg — vrijeme u Beogradu
Sarajevu

Vbisar — vrijeme u Sarajevu Pu3ex — spoljni prostor: Evropa

Pu2rxBe — spoljni prostor: Beograd Vbs — vrijeme u Evropi

Piscev temeljni prostor do 1912. godine je Sarajevo. Najznacajniji dio Zivota
u austrougarskom periodu pisac vezuje za taj grad. On u njemu ostaje otprilike
12 godina (od 1892. do 1894.1 0d 1903. do 1912), uz povremena kraca navracanja,
posebno na putu za Visegrad. U gradu na Miljacki isao je u Veliku gimnaziju 1
tu maturirao 1912.

12. Postoji izrazit nesklad izmedu piSéevog Zivotnog i stvaralackog prosto-
ra: Andric zivi 12 godina na Zapadu, ali ga vrlo malo ili gotovo uopste umjetnicki
ne osmisljava i odslikava. On boravi na Zapadu a pise o Istoku. Pis¢evi romani
uglavnom su orijentisani ka Istoku, ali sa jasnom polarizacijom: samo u posljed-
njem (PROKLETOJ AVLIJI) glavna radnja se desava u Turskoj, dok se u svim drugim
taj prostor pojavljuje kao nesto sekundarno, kao faktor djelovanja na podrucje
Bosne. Istok je u Andridevim proznim tekstovima dvostruke prirode — onaj koji
prevladava je ,,uvezen“, implementiran, presaden, transponiran na pisc¢ev zavi-
¢aj (Bosnu) 1 onaj koji je mnogo rjedi — netransponirani, iskoni. Ova dva istoka
pojavide se gotovo na isti nacin i u njegovim pripovijetkama, u kojima je isto¢ni
prostor orijentir za bosanski prostor. Transponovani Istok se nasluéuje, nazna-
¢ava nazivima tekstova sa orijentalizmima 1 orijentalnim imenima: U MUSAFRI-
HANI, SMRT U SINANOVOJ TEKIJT, MUSTAFA MADZAR, PUT ALIJE DERZELEZA, PRICA O VEZI-
RIVOM SLONU itd. Ali se u njima vise govori o ljudima sa domaceg podrucja nego iz
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same Turske. Sto se ti¢e Zapada, on je u lirici 1 poeziji u prozi potpuno periferan.
U romanima mnogo ga vise ima, prije svega u TRAVNICKOJ HRONICI, u kojoj se
snazno sudara sa Istokom, ali u romanu NA DRINI CUPRIJA tek na kraju. GOSPOPICA
nema izrazenu zapadnu komponentu, u njoj nema ni orijentalne.

Kada se desio Sarajevski atentat (28. juna 1914), Andric se nalazio u Kra-
kovu, a Gospodicu je ostavio da bude svjedok tog istorijskog ¢ina.2* Dakle on je
tada u digresijskom prostoru, a glavna junakinja u temeljnom. Rajku Radakovié
opisuje kao da se tada nalazi(o) u njenom prostoru i vremenu, dakle kao svezna-
juéi autor. Zagreb je za junakinju bio iskljucivo digresijski prostor jer je tamo
bila samo jednom (radi posjete banci).?> Medutim, taj je grad za autora topofobi-
¢an, bududi da nije izazivao pozitivne emocije.?® U vrijeme od 1914. do 1919.
Gospodica se nalazi u Sarajevu, a autor je od 17. jula do 15. avgusta 1914. u
Splitu i u vozu na relaciji Split — Sibenik — Rijeka — Zagreb — Sekenes — Pesta —
Maribor, od 18. avgusta 1914. do 20. marta 1915 u Mariboru, od sredine marta

24 Atentat 1 rat, posebno Prvi svjetski, Andrié je imao kao motiv u nizu djela: Gospo-
DICA, RZAVSKI BREGOVI, NA DRINI CUPRIJA, ZANOS I STRADANJE TOME GALUSA, PRVI DAN U SPLITSKOJ
TAMNICL Ljeto 1914. bilo je neobi¢no, toplo 1 prijatno, ali je odisalo i ¢udnim predosjeca-
njima (Andrié¢ 1994: 14) 1 zanosima (ZANOS 1 STRADANJA TOME GALUSA). To je ljeto bilo prava
suprotnost onome $to se glavnom junaku (samome piscu) desavalo ( PRVI DAN U SPLITSKOJ
taMNIcI). Videnje pocetka Prvog svjetskog rata, njegovog trajanja i kraja Andrié je najbo-
lje dao u romanu Gospobpica: Nedelja 28. juna 1914. nije se ni po ¢emu razlikovala od svih
ranijih nedelja [...] Na nebu je bilo jos rumenog sjaja i nad celom varosi jutarnje sveZine,
ali je suprotna obala Miljacke, sa kejom, bila vec oZivela. Vrveli su pesaci, tutnjale kocije i
sa Sumom prolazili automobili u kojima su se videli ljudi u paradnim uniformama jarkih
boja, koje su izgledale kao procvetale na letnjem danu. U njemu se podrobno opisuje kako
je Gospodica vidjela 1 dozivjela Sarajevski atentat (Nesumnjivo veliki potres koji prevazi-
lazi daleko krug ove varodi [...], Andri¢ 1981/III: 89) i sve $to je poslije toga uslijedilo. U
petom poglavlju odslikane su ¢etiri ratne godine u Sarajevu. O odnosu Iva Andriéa pre-
ma ratu, posebno Prvom svjetskom ratu v. Tosovi¢ 20152, 2015P, 2016.

2 Velika privredna i novéana kriza koja je nastala oko 1930. godine prisilila je Gospo-
dicu da se pokrene iz toga mira, ali ne da stice, nego da brani steceno. Kad se osetilo kole-
banje u poslovanju banaka, ona je bila medu prvima koji su povukli svoje uloge i sprecili
da se ,zamrznu“. Morala je éak da zatvori kucu i da putuje u Zagreb zbog novca koji je
imala tamo u Srpskoj banci.

26 Up.: Ko zna je li Hrvatska najmizernija zemlja u Evropi, ali ja znam, da je Zagreb
najbednije mesto u Hrvatskoj jer mi, mrki i ozbiljni sinovi s juga, ne moZemo da nagjemo
smisla u ovom crvotocnom i alkoholicnom gradu, gde masna jela uspavljuju duh i gde vino
0¢i vara (Andrié/Durbesic¢ 2000: 27). Ali se kunem svojom dusom da me ovaj grad nece
pokopati, ni ovaj Zivot svladati! (Andrié/Durbesié¢ 2000: 28). Interesantan je taj nesreéni,
alkoholicni 1 crvotocni grad, interesantni su ljudi njegovi, s sve je skupa Zalosno
(Andrié¢/Durbesié 2000: 31).
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1915. do sredine jula 1917. u Ovéarevu kraj Travnika (nekoliko mjeseci u Zenici),
od 1917. do marta 1919. u Zagrebu, od marta do avgusta 1919. u Dubrovniku,
Splitu 1 Sutivaru na Bracu, u avgustu u Visegradu, od septembra u Zagrebu, od
oktobra u Beogradu.?’

Sar Sar Sar — SIBr — Bg Bg Bg
Pw Pas Pab P P,
|-
»
Vi Vb Vb Va Vsb
1892-1913 1914-1918 1919 19201934 1935
Tlustr. 3

Hronotopska matrica Iva Andrica

Sar Sar Sar — SI-Br Bg Bg
Pla Pza PSa P4a P5a
»
>
Via Voa Via Via Vsa
-1914 1914-1918 1919 1920-1934 1935
Tlustr. 4

Hronotopska matrica Rajke Radakovié

13. U tumacenju Andridevog Zivota 1 stvaralastva prostorna dimenzija je
znacajna kao i za sve umjetnike.?

14. Postoje dva tipa autorovog prostora: zivotni (prostor na kome pisac
zivi) 1 stvaralacki (prostor koji umjetnicki dozivljava, obraduje, transformise i
opisuje). Sto se ti¢e analize Zivotnog prostora, za nju mora postojati orijentir iz
koga se on fokusira, odnosno perspektiva iz koje se on vidi. Ovdje je ocigledno da
treba razlikovati §iri 1 uzi prostor. Prvi ¢ine drzave u kojima je Andri¢ zZivio i
stvarao: Austrija, Italija, Spanija, Svajcarska, Francuska, Belgija i Njemacka. U
njima se Andrié¢ nalazio u periodu od 1920. do 1941. U sjeveroistok spadala bi
Srbija (povremeno boravei od 1924. do 1941. i stalno od ove posljednje godine) i
Rumunija (1921), u sjever Poljska (1914), a u jug Bosna 1 Hercegovina (1892—

27 Vise o Andricevom zivotu v. Dukié Perisié 2012b, 2015, Glisovi¢ 2012, Hadzihasa-
novic 2006, Juric¢i¢ 1989, Karaulac 1980, 2000, 2006, 2008, Pekovic¢/Kljakic 2012, Popovic
1981, 1991, 1992, 2005, Sipovac 2009, Tosovié 2008, 2010, 20112, 2011b, 20122, 2012b,
2013, 2014, 20152, 2015V, 2015¢, 2016.

28 Analiza piSc¢evog zivotnog i tekstualnog prostora obi¢no se svodi na relaciju Istok
— Zapad, ¢emu je posebno doprinijela Isidora Sekuli¢ stavovima iznesenim jos$ u vrijeme
prve faze Andricevog stvaralastva.
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1912, 1915-1917) 1 Dalmacija (kraci boravei tokom citavog zivota). Sjeverozapad
bi ¢inile Hrvatska bez Dalmacije 1 Slovenija (1912—1915, 1917-1918).

Andricevo zivotno 1 stvaralacko ishodiste ¢ini trougao Sarajevo — Visegrad
— Travnik, u kojima je proveo 24 godine (u Sarajevu 11-12, Visegradu 10 1 u
Travniku/Ovcarevu/Zenici 2). Kod Rajke Radakovi¢ nema ni trougla ni ¢etvero-
ugla — sve se desava na relaciji Sarajevo — Beograd (sa malom zagrebackom
digresijom).?

Andic¢ je vedi dio zivota (oko 45 godina) proveo na sjeveroistoku (u Beogradu,
uz godinu dana zivota u Bukurestu to je 46). Drugi po duzini je boravak na jugu
—20-tak godina (u Visegradu, Sarajevu i Travniku). Slijedi zapad (oko 10 godina:
Rim, Trst, Grac, Bukurest, Madrid, Marselj, Paris, Zeneva, Brisel, Berlin). Naj-
manje vremena ostao je na sjeverozapadu (u Mariboru oko sedam mjeseci 1 u
Zagrebu oko dvije godine). U austrougarskom periodu (1892—1922) dominira jug
(BiH), sa kracom sjeverozapadnom dimenzijom (Slovenija, Hrvatska), a jos kra-
¢om zapadnom (Bec) 1 sjevernom (Poljska). Gracki period (1923-1924) prolazi
iskljucivo na zapadnom prostoru, diplomatski period (1925-1941) gotovo je u
potpunosti zapadni (Italija, Spanija, Svajcarska, Francuska, Belgija, Njemadcka),
jer Andric¢ samo godinu dana (1922) boravi na sjeveroistoku (Bukurest), c) karan-
tinsko-kulminacijski period (1941-1945) tece u cjelosti na sjeveroistoku (Beo-
grad), d) aktivisticko-kreativni period (1945—-1961) ima kao stalan prostor sjeve-
roistok (Beograd) 1 povremeno, ,,gostujuciistok (Turska, SSSR, Kina), jug (Vise-
grad, Sarajevo, Travnik, Pocitelj, Herceg Novi, Dubrovnik, Split...) 1 sjeveroza-
pad (Bled...).?

15. Ako topografsku matricu Gospodice nanesemo na Andri¢evu, dobiéemo
sljedecu sliku. Topos Rajke Radakovi¢ ¢ine dva temeljna prostora: Sarajevo
(Paiexsar) 1 Beograd (Psexse) te dva digresijska: Slavonski Brod (Pagexsie:) 1 Zagreb
(Paskxzg). Matrica Iva Andriéa pokriva takode dva temeljna prostora — Sarajevo
(Paikxsar) 1 Beograd (Psexsg). Autorov 1junakinjin digresijski prostor se razlikuju:
Gospodicin Slavinski brod (Pazexsi-s:) dolazi kao spojnica, znacajna karika izmedu
Paiexsar 1 PsexBe, ! dok je Andriéev Presie: manje relevantan kao zivotni, a vise kao

29 Postoji jo$ jedna relacija — ona izmedu dvije druge fabularne tacke: zavjeta oca i
njegove realizacije (Vuckovic¢ 2011: 361). Andric istice: Njen dijalog sa ocem u prvom delu
knjige i poruka koju je on njoj ostavio u vezi sa Zivotom i novcem, pala je na pogodno tle
(Dimitrijevié 2010: 99). Jedan strani pisac je jedanput rekao kako je opasno i tesko osta-
vljati deci zavete. Rajku Radakovié otac zavetuje da $tedi misledi da ce se time usreciti, a
time je unesrecuje. Roditeljskih zaveta se treba oslobadati ako nisu pozitivni i korisni (Pisac
govori 1994: 57).

30 Vise o stranama svijeta u zivotu i stvaralastvu Iva Andrica v. Tosovié 2012¢.

31 Kao digresijski prostor ovdje ne ukljuc¢ujemo kratak izlet kolima Rajka Rajkovica
u Rakovicu.
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stvaralacki jer se u njega smjesta sporedna ali vazna radnja vise djela, prije sve-
ga PIsMA 17 1920. Kad je u pitanju Zagreb (Pasrxzg), situacija je obrnuta: on je u
Rajkinom zivotu potpuno periferan, a u Andricevom bitan (iako topofobic¢an).

Digresijski prostori Gospodice Pagsi.Br 1 P4ixzg nemaju unutrasnjeg prostora,
ali on dolazi na relaciji Sarajevo — Slavonski Brod (prostor voza).

16. U poetici prostora ovog romana posebno mjesto zauzimaju heterotopije
(mjesta koja su istovremeno realna 1 fiktivna, u kojima medusobno djeluju i obje-
dinjuju se razni prostori 1 razna vremena, prostori koji integrisu prostor 1 pro-
stor, vrijeme 1 vrijeme, imaginaciju 1 stvarnost). Dva su bitna uslova za ovu
prostorno-vremensku kategoriju: postojanje realnog prostora i njegova imagina-
cija, virtualizacija. U heterotopiji se ne radi o utopijskom prostoru ili iskljucivo
virtualnom, imaginarnom, fiktivhom, a takode ¢isto hronotopskim, veé o odra-
zavanju realnog prostora, spacijalizaciji vremena 1 pojavi drugog i treceg prosto-
ra. U njoj realna mjesta reprezentuju druga mjesta ali osporeno, okrenuto i
suprotstavljeno, pri ¢emu dolazi do spoja stvarnog i fantasti¢nog, realnog i
magicnog. Heterotopija nikad nije iskljucivo samo jedan prostor (realni), nego je
istovremeno stvarni i nestvarni. Ona je neki plus-prostor, ali nije nula-prostor,
minus-prostor (utopija), samo prostor 1 samo hronotop. To je, dakle, spacijalna
drugost, koja podrazumijeva pojavu objekta na neobi¢nom mjestu. Za heteropo-
tiju karakteristican je spoj suprotnosti, sudar pozeljnog 1 nepozeljnog: volulta-
tivnog 1 nevoluntativnog, elemenata razlic¢itih prostora, dislokacija nepozeljnog
u pozeljno, 1 obrnuto. Koordinatni heterotopijski sistem ¢ini prostor realnosti i
prostor fikcije, prostor proslog i sadasnjeg vrmenena. Prostor (topos) i vrijeme
(hronos) obrazuju leguru sastavljenu od heterotopije (spoja razli¢itih prostora) i
heterohronopije (spoja razlic¢itih vremena). Ako se 1 jedna i1 druga istovremeno
realizuju, nastaje heterotropohronija. U heterohronizmu interakciju obrazuju
dva vremena (heterohronosi) i dva prostora (heterotroposi) — ulazna iizlazna. U
heterotopiji dolazi do izrazaja heterogenost prostora i vremena. Postoje prostori
dislokacije 1 prostori autodislokacije. Prostori mogu biti prostori statike 1 prostori
dinamike. Prostore 1 vremena moze da odlikuje dvostruka imaginacija — nara-
cijska i personalna. Prostor koji se pri tome potencira, fokusira jaki je prostor
(kod Andrica je izrazito je takav san).32

17. U Gospobicl postoje jo$ tri vrste prostora: denotativni (realni), signifi-
kativni (spoznajni, pojmovni) 1 izrazajni (jezicki). Signifikativni prostor dolazi
kao ekstraperceptivni (kao odslikavanje okolnog prostora) 1 autoperceptivni (kao
slika o ,sebe-prostoru®).? Prvoprostor (objektivni, fizicki, realni) ¢ini eksterni

32 Vise o heterotopiji v. Foucault 2002, Foucault 2008, Fuko 2005, Foucault-www,
Jakovljevic¢ 2012, Marinkovié¢ 2012.

3 U drugim istrazivanjima izdvajaju se prostori tipa: stvarni (na geografskoj karti),
geopoliticki (drzavne tvorevine), simbolicki, fiktivni (Oraié Toli¢ 2013b: VII). O dinamici
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prostor Rajke Radakovi¢, drugoprostor njen subjektivni, mentalni, imaginarni,
ekstraperceptivni 1 autoperceprivni, a treceprostor zivljeni, drustveni prostor.?

18. Osnovne heterotopije GospopiCE/Gospodice ¢ine prostori vjerske svije-
sti, groblja, snovi 1 raskrsca.

19. Jedna od spacijalnih kategorija u GOSPODICI je prostor vjerske mrznje
u Bosni, omeden Sarajevom, 1 jos uze — Bascarsijom, gdje na nekih cetiri stotine
kvadratnih metara stolje¢ima zive stanovnici muslimanske, pravoslavne, kato-
licke 1 jevrejske vjere. Oni stvaraju neobi¢nu heterotopiju, koju ¢ini mrznja u
realnom prostoru i realnom vremenu transponovana u drugi prostor 1 drugo vri-
jeme.

Pripadnici triju glavnih vera, oni se mrze medusobno, od rodenja pa do smrti, bezum-
no i duboko, prenoseci tu mrznju i na zagrobni svet koji zamisljaju kao svoju slavu i
pobedu a poraz i sramotu komsije inoverca. Radaju se, rastu i umiru u toj mrznji, toj
stvarno fizickoj odvratnosti prema susedu druge vere, éesto im i ceo vek prode a da im
se ne pruzi prilika da tu mrinju ispolje u svoj njenoj sili i strahoti; ali kad god se
povodom nekog krupnog dogadaja pokoleba ustaljeni red stvari i razum i zakon budu
suspendovani za nekoliko sati ili nekoliko dana, onda se ta rulja, odnosno jedan njen
deo, nasavsi najposle valjan povod, izliva na ovu varo$, poznatu inace zbog svoje ugla-
dene ljubaznosti u drustvenom Zivotu i slatke reci u govoru.

Mrznja djeluje vertikalno: isplivava odozdo nagore, na povrsinu.

Tada sve one dugo zadrZavane mrznje i pritajene Zelje za ruSenjem i nasiljem, koje su
dotle vladale osecanjima i mislima, izbiju na povrsinu i, kao plamen koji je dugo traZio
i najposle dobio hrane, zagospodare ulicama, i pljuju, ujedaju, lome, sve dok ih neka
sila, jaca od njih, ne suzbije ili dok ne sagore i malaksu same od svoga besa. Zatim se
povlace, kao sakali podvijena repa, u duse, kuce i ulice, gde opet ozive godinama pri-
tajene, izbijajudi samo u zlim pogledima, ruznim uzreéicama a opscenim pokretima.
Taj sarajevski bes mrzosti, koji stolecima neguju razne verske ustanove, kome pogodu-
ju klimatske i drustvene prilike a podrZava ga razvoj istorije, izbio je i sada i srucio se
na ulice modernog dela grada koje su gradene sa drugim pretpostavkama, za drugaciji
red i nacin ophodenja.

pripovjednog prostora (kartografiji sje¢anja, obi¢nom i neobicnom u prostoru, pri¢i1i sjen-
ci, knjizevnom i slikarskom prostoru) v. Jovanovié¢ 2016, o vremenu i prostoru U ZLATNOM
RUBU Borislava Pekiéa v. Lazié 2016, o knjizevnom prostor Morisa Blansa (Blanchot
2015), a o poetici prostora Gastona Baslara (Baslar 2005).

34 U Lefevrovom modelu (Lefevr 2015) sve se zdruzuje u Treceprostoru: subjektiv-
nost i objektivnost, apstraktno i konkretno, realnoiimaginarno, shvatljivo i nezamislivo,
ponovljivoi razlicito, struktura i djelovanje, um i tijelo, svjesno i nesvjesno, disciplinarno
1 transdisciplinarno, svakodnevni zivot i nezavrsena povijest (Lefebvre 2013).
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Andri¢ iz prostora sarajevske vjerske mrznje $alje Gospodicu u Slavonski
Brod kao sto je poslao tamo doktora Maksa Levenfelda (Pismo 1z 1920),% ali sa
bitnom razlikom: Gospodi¢in dolazak na veliko balkansko zeljezni¢ko raskrsée
znaci definitivni raskid sa prostoromkoji se napusta, a Levenfeldov dolazak na
to mjesto sluzi da se jo$ viSe potenciraju uspomene na prostor mrznje. Sto se tice
lokacije u Sarajevu, Andric¢ev junak stanovao je tamo gdje je bila 1 Rajkina kuda
—na obali Miljacke. To je i autorov zivotni prostor (Bistrik). U odnosu na Rajkinu
gospodsku kuéu 1 Levenfeldovu lepu kucu pisac ima samo sirotinjski stan (PISMO
1z 1920) u ulici Basamaci (neuglednoj ulici [...], kod nagnutih sivih taraba, u kojoj
je nad povaljenom ogradom cvala u gustom spletu zova i Sirila jak, teZak miris koji
je autoru dolazio kao miris Zivota samog).? Ali pistevo mjesto stanovanja je malo
povise Levenfeldove 1 Rajkine kuce pa je 1 njegova opservacijska tacka visocija,
sto pretpostavlja dublje prostorno motrenje, prodiranje 1 predstavljanje.

Levenfeld je autorov skolski drug, ali stariji.?” Oba stizu istim vozom u Sla-
vonski Brod, ali to saznaju tek prilikom presjedanja.

A sada, posle nekoliko godina, mi smo se nasli, evo opet, na ovoj ruznoj i dosadnoj
stanici. Putovali smo od Sarajeva dovde istim vozom, a nismo to znali i tek ovde smo
se videli; sad ¢ekamo neizvesni dolazak beogradskog voza (P1sMo 1z 1920).

Slavonski Brod je jedna od Andri¢evih mnogobrojnih tacaka u kojima je
boravio prije nego $to je Rajku Radakovié uputio u njega 1919, a Maksa Leven-
felda 1920. To se vidi 11z piSc¢eve prepiske:

U Brodu sam prespavao nedjelju, a u ponedjeljak popodne sam stigao ovamo, gdje me

docekase kao zabludjelog sina, koji bi izgubljen i nade se (P1ISMO JEVGENIJT GOJMERAC) ¢

Bos. Brod — 21. I1I. 1915 (P1smMo MaJI NIZETIC).

% Zeleznicka stanica u Slavonskom Brodu (P1smo 1z 1920). I ja izronih na stvarnost
hladne noci na Zeljeznickoj stanici u Slavonskom Brodu (Pismo 1z 1920). ¢ , Dragi, stari pri-
jatelju, kad smo se ono slu¢ajno sreli u Slavonskom Brodu, nas razgovor je bio iskidan i
mucan [...] (P1sMo 1z 1920).

36 U tekstu KAKO SAM ULAZIO U SVET KNJIGE I KNJIZEVNOSTI Andric ovako opisuje taj pro-
stor: [...] ja sam Cesto napustao nasu neveselu sobu i strmim sokacima, po izlokanoj strmoj
kaldrmi, slazio dole u ravni i lepsi deo grada. Sli¢an opis nalazimo u pripovijeci CiLiv
(1948): To je jedna od onih malih sarajevskih kucica u dnu Bistrika koje izgledaju kao da
su poklekle pred velikim usponom, u kojima vliada neka ¢ista i svetla sirotinja i u kojima je
jedini raskos leti saksija mindusice, a zimi red dunja na rafu iznad dusekluka.

37 Zajedno smo i$li u sarajevsku gimnaziju, samo sto je on bio za tri razreda preda
mnom, §to u tim godinama znaci mnogo (PisMo 1z 1920). ¢ On je otisao u Be¢ da studira
medicinu. Jedno kratko vreme smo se i dopisivali, ali prepiska je zapela. Vidali smo se
ponekad o raspustu, ali bez stare prisnosti. Zatim je dosao rat, koji nas je potpuno rastavio
(P1sMmo0 1Z 1920).
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Sve troje: Gospodica, Levenfeld 1 autor 1 ¢ekaju u raznim vremenima (real-
nim i fikcionalnim) da predu u beogradski voz. Ali samo Andriéev junak i juna-
kinja napustaju zauvijek prostor mrznje. Levenfeld namjerava da ode u Argen-
tinu ili Boliviju,® a Rajka se ne dvoumi — ona definitivno odlazi u Beograd. Autor
PIsMA ne napusta prostor mrznje (Sto direktno konstatuje 1 Levenfeld).?® On, isti-
na, unosi izvjesnu dozu sumnje, ali ga njegov skolski drug razuvjerava.* Sla-
vonski Brod generise mnemicku heterotopiju — sjecanje na prostor mrznje koji
se napusta.

[...] aija cu se cijelog Zivota nositi sa sjecanjem na Bosnu, kao sa nekom bosanskom
bolescu kojoj je uzrok, ni sam ne znam pravo, da li u tome Sto sam se u Bosni rodio i
odrastao ili $to se nikad vise necu vratiti u nju. Svejedno (PISMO 1z 1920).

Gospodica ulazi u heterotopiju, ali bez prostora mrznje kao centra, vec pro-
stora novca. Kada je u pitanju treéi akter — autor, prostor mrznje ostaje kao
motiv do kraja zivota.

U Slavonskom Brodu dolazi do preplitanja sna 1 jave: Na neobi¢nom mestu,
u neobicno doba i razgovor postaje neobican, pomalo kao u snu (PISMO 1z 1920), a
rasplet heterotopije se odlaze dodatnim dijalogom:

— Dobro, moze li da se zna sSta je to od ¢ega ti bjezis iz Bosne? — pitao sam ja s neoba-
zrivo§éu sa kojom su tada ljudi mojih godina postavljali pitanja.
— Pa, ,moze da se zna“, samo to nije lako ovako u prolazu, na stanici, ukratko kazati.
A kad bih ipak morao jednom rije¢ju da kazem $ta je to Sto me goni iz Bosne, ja bih
rekao: mrznja (P1SMo 1z 1920).

1 opisom prostora:

I ja izronih na stvarnost hladne nodi na zeljeznickoj stanici u Slavonskom Brodu.
Vetar je bivao sve jaci i sve hladniji, svetlosti su Zmirkale i promicale u daljini, sitne
lokomotive su zvizdale. Nad nama je nestalo i ono malo neba sa retkim zvezdama,

38 On je vec prve godine rata zavr§io studije, a zatim je bio kao lekar na svim austrij-
skim frontovima, sluzeci uvek u bosanskim pukovima. Za vreme rata otac mu je umro od
pegavog tifusa, a majka je napustila Sarajevo i preselila se u Trst kod svojih. Maks je proveo
nekoliko poslednjih meseci u Sarajevu, koliko mu je trebalo da uredi svoje stvari. U spora-
zumu sa majkom prodao je onu o¢evu kucu na obali Miljacke i veci deo stvari. Sad putuje
u Trst majci, a odande misli dalje, u Argentinu, mozda i u Boliviju. Ne izjasnjava se otvo-
reno o tome, ali tek, napusta Evropu zauvek (P1smo 1z 1920).

3 [ dok ja palim jednu cigaretu o drugu, on govori nekako usiljeno bezbrizno, kao da
time odgoni druge, teze misli: — Eto, nas dvojica smo se dohvatili sirokog kolosijeka, a to
znaci: uhvatili smo kvaku vrata koja vode u veliki svijet. Ostavljamo Bosnu. Ja se u nju
nikad ni vratiti necu, ali ti hoces (P1SM0 1z 1920).

40 — Ko zna? — upadoh zamisljeno, gonjen onom narocitom sujetom po kojoj mladi ljudi
vole da svoju sudbinu vide u dalekim zemljama i na neobicnim putevima.

— Ne, ne, ti ces se svakako vratiti — kaze moj saputnik pouzda no kao da postavija
dijagnozu [...] (P1sMO 1z 1920).
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samo magla i dim stvaraju dostojan pokriva¢ za ovu ravnicu na kojoj ¢ovek, ¢ini mi
se, do o¢iju tone u crnu masnu oranicy (PISMO 1z 1920).

Odlazak u heterotopiju prekida dolazak voza — vremena vise nema da se sazna
zasto piscev skolski drug napusta bosanski prostor mrznje.

U tom trenutku zacu se iz daljine tutanj brzog voza i odmah zatim njegov teZak pisak,
potmuo, kao da dolazi ispod betonskog svoda. Cela stanica odjednom ozive. Stotine
dotad nevidljivih prilika digose se u tami i pocese da trée u susret vozu. Skocismo i
nas dvojica, a guzva u koju smo zapali sve vise nas je rastavljala. Uspeo sam samo jos
da mu doviknem svoju beogradsku adresu.

Kao 1 Gospodica, autor P1sMA 1Z 1920. putuje za Beograd 1, kao ona, stize u njega.
Tu dobija pismo iz Trsta od Levenfelda u kome ovaj podrobno opisuje prostor
mrznje i svoje ,,beZanje” iz Bosne. Rajka ne bjezi od vjerske mrznje, vec iz finan-
sijskih razloga i1 neuklapanja u sredinu, ponajprije zbog posljedica ekstremnog
tvrdicluka 1 zanemarivanja svega socijalnog.

Bosna je divna zemlja, zanimljiva, nimalo obiéna zemlja i po svojoj prirodi i po svojim
ljudima. I kao sto se pod zemljom u Bosni nalaze rudna blaga, tako i bosanski ¢ovek
krije nesumnjivo u sebi mnogu moralnu vrednost koja se kod njegovih sunarodnika u
drugim jugoslavenskim zemljama rede nalazi. Ali vidis, ima nesto $to bi ljudi iz
Bosne, bar [judi tvoje vrste, morali da uvide, da ne gube nikad iz vida: Bosna je zemlja
mrznje i straha (P1sMo 1z 1920). ¢ Da, Bosna je zemlja mrznje. To je Bosna (PISMO 17
1920). [...] u zemljama kao $to je Bosna — i vrline govore i deluju ¢esto mrznjom (P1ISMO
17 1920). ¢ [...] u toj zaostaloj i ubogoj zemlji, u kojoj Zive zbijeno Cetiri razne vere,
trebalo bi Cetiri puta vise [jubavi, medusobnog razumevanja i snosljivosti nego drugim
zemljama. A u Bosni je, naprotiv, nerazumeuvanje, koje povremeno prelazi u otvorenu
mrznju, gotovo opsta karakteristika stanovnika (P1sM01z1920). ¢ Tu specificnu bosan-
sku mrznju trebalo bi proucavati i pobijati kao opaku i duboko ukorenjenu bolest
(P1sM0 17 1920). ¢ [...] u zemlji kao $to je sadasnja Bosna, onaj koji ne ume ili, Sto je jo§
vise i teze, onaj koji svesno necée da mrzi, uvek je pomalo tudin i izrod, a éesto mucenik.
To vazi i za vas, rodene Bosance, a pogotovu za ¢oveka dosljaka (P1sMO 17 1920).

I u Gospobicl 1 u PisMU dolazi centralni motiv: sarajevska no¢ i sukob Cetiriju
suprotstavljenih vjerskih kalendara.*! Na istom prostoru oni se ,,svadaju®, suko-
bljavaju se razliciti vremenski orijentiri, sto ¢ini totalnu heterotopiju. U njoj
dominira odnos prostora i zvuka: Ko u Sarajevu provodi no¢ budan u krevetu, taj
moZe da ¢uje glasove sarajevske noci., dominira disonantno racunanje vremena:

41To se kao heterotopijski motiv pojavljuje 1 u tekstu RaJa U STAROM SARAJEVU (1953):
Cetiri vere su kroz stoleca molile Boga svaka po svome zakonu i nacinu. Za svoje Zivotne
interese svaki je trazio pokrice i zastite u nebeskim formulama, jer ih na zemlji nije nalazio.
Svaka je vera imala i negovala svoje svetinje, svoje mosti i svoja ¢uda u koja je turdo vero-
vala, jer su zaista bila potrebna cuda da se takav Zivot izdrzi. Malo ima mesta na evropskoj
zemlji gde su onaj i ovaj svet u tolikoj meri pomesali svoje sile i svoje racuna kao sto je to
bilo u ovom ,,od Boga ¢uvanom mjestu Sarajevu”.
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Tesko i sigurno izbija sat na katolickoj katedrali: dva posle ponoci. Prode vise od jed-
nog minuta (tacno sedamdeset i pet sekundi, brojao sam) i tek tada se javi nesto sla-
bijim ali prodirnim zvukom sat sa pravoslavne crkve, i on iskucava svoja dva sata
posle ponodi.,

od kojih su dva prenesena iz daljeg toposa:

a) Malo za njim iskuca promuklim, dalekim glasom sahat-kula kod Begove dZzamije, i
to iskuca jedanaest sati, avetinjskih turskih sati, po cudnom rac¢unanju dalekih, tudih
krajeva sveta!

b) Jevreji nemaju svoga sata koji iskucava, ali bog jedini zna koliko je sada sati kod
njih, koliko po sefardskom a koliko po eskenaskom racunanju.,

a sva cCetiri broje iste sate gluvog doba:

Tako i nocu, dok sve spava, u brojanju pustih sati gluvog doba bdi razlika koja deli
ove pospale ljude koji se budni raduju i Zaloste, goste i poste prema Cetiri razna, medu
sobom zavadena kalendara, i sve svoje Zelje i molitve Salju jednom nebu na cetiri razna
crkvena jezika. A ta razlika je, nekad vidljivo i otvoreno, nekad nevidljivo i podmuklo,
uvek slicna mrznji, ¢esto potpuno istovetna sa njom (PI1sMO 17 1920).

Gospodica dolazi u Slavonski Brod 1919, a Levenfeld naredne 1920. Levenfeld
bjezi iz bosanskog prostora od mrznje 1 gine u $panskom,

Proslo je opet sedam-osam godina. Jednog dana, opet slucajno, saznao sam za dalju
sudbinu ovog mog druga. Kad je u Spaniji poceo gradanski rat, on je napustio sve i
otisao kao dobrovoljac u republikansku vojsku. Organizovao je previjalista i bolnice,
proéuo se svojom revno$céu i znanjem. Pocetkom 1938. godine nalazio se u jednom
malom aragonskom gradicu ¢ije ime niko od nasih nije umeo pravo izgovoriti. Na nje-
govu bolnicu izvrsen je vazdusni napad u po bela dana i on je poginuo zajedno sa
gotovo svim svojim ranjenicima. Tako je zavrsio Zivot ¢ovek koji je pobegao od mrZnje
(P1sM0 17 1920).,
a Gospodica zavrsava zivot u beogradskom prostoru u kome nikada nije zivjela.
Godine umiranja junakinje i junaka vrlo su blizu: Gospodi¢ina 1935, a Levenfel-
dova 1938. Malo rastojanje dijeli 1 nastanak tih knjizevnih tekstova: Gospopica
je napisana 1944, a P1smo 1z 1920. dvije godine kasnije — 1946.42

20. Nisu samo ova dva teksta (GospopIca i P1sMo 1z 1920) u kojima se Sla-
vonski Brod pojavljuje kao digresijski prostor. On se posebno ¢esto susrece u
TRAVNICKOJ HRONICI: u njemu austrijski generalni konzul pukovnik von Miterer

42 Na poledini rukopisa stoji precrtana rije¢i Mporcra, a ispod dodato ITucmo usz 1992
1., pricemu se ovo posljednje nalazi izmedu dviju linija. O pitanju da li se radi o varijan-
tama naslova ili 0 neCemu drugom v. ToSovié¢ 20152,
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ceka puni mjesec na carski ferman,*? roditelji nekih junaka potic¢u odatle,** otu-
da se dovozi namjestaj 1 druga roba, pristizu kuriri, radnici 1 kiridzije,* u Brod
se $alju pisma,*® kuriri 1 neposlusanici.” On se manje pojavljuje u OMERPASI
LATASU,*8 a samo jednom u romanu NA DRINI CUPRIJA 1 u doktorskoj disertaciji.4

43 I qustrijskog generalnog konzula, gospodina pukovnika fon Miterera, ¢ekalo je u
Brodu neprijatno iznenadenje, jer carski ferman i konzulski berat nisu bili stigli tamosnjem
austrijskom komandantu, kako je bilo obecano (TRAVNICKAHRONIKA). ¢ Mesec dana presedeo
je fon Miterer u Brodu, $aljuci uzalud kurire u Be¢ i u Travnik (TRAVNICKA HRONIKA). ¢ Na
to je fon Miterer krenuo iz Broda, sa svojim tumacem Nikolom Rotom i dvojicom momaka
(TRAVNICKA HRONIKA). ¢ Istina, i fon Miterer je, vec u Brodu dok je ¢ekao na svoj berat, poceo
da potajno otvara postu koja je za francuskog konzula dolazila iz Ljubljane (TRAVNICKA
HRONIKA).

44 Kancelarijski ¢inovnik Franc Vagner, sin jednog doseljenog Nemca iz Slavonskog
Broda, sitan, plav, usluzan, obdaren savrsenim rukopisom i neumoran u posiu (TRAVNICKA
HRONIKA).

45 Nedelju dana docnije stigli su narociti kuriri, austrijski iz Broda a zatim francuski
iz Splita, i oba konzula su gotovo istovremeno bila obavestena da je rat objavljen (TRAVNICKA
HRONIKA). Dobavljan je namestaj iz Be¢a, dovodeni radnici iz Slavonskog Broda (TRAVNICKA
HRONIKA). ¢ On je dobavio iz Slavonskog Broda lep fijaker, i poklonio ga veziru (TRAVNICKA
HRONIKA). ¢ Ali ¢im je zima toliko popustila da su kiridZije mogle da stiZu iz Broda, fon
Paulié je vesto i odlucno uredio stalan dovoz brasna i hrane i za svoj Konzulat i za Davila
(TRAVNICKA HRONIKA).

46 Upucivao je duga pisma ne samo konzulu nego i komandantu u Brodu, Ministar-
stvu u Bec¢ i izveStavao ih o svom sluc¢aju, precutkujuci naravno da je stupio u vezu sa Fran-
cuskim konzulatom (TRAVNICKA HRONIKA).

47 Fon Paulié, koji je Rotin sluc¢aj posmatrao hladno i jednostavno kao i sve ostalo na
svetu, gledao je da se Sto manje njime sluzi; slao ga je kao kurira u Brod i Kostajnicu,
ocekivao je éak da ée fon Miterer dobiti novo opredelenje na kome ¢e moci upotrebiti Rotu i
pozvati ga k sebi (TRAVNICKA HRONIKA). ¢ I kad je potpukouvnik hladno izjavio da ée primeniti
Regleman i neposlusnog i pobesnelog tumaca otpremiti u Brod, Rota je nasao snage da se,
prui put, otvoreno i drsko sudari sa njim, izjavivsi glasno da konzul nema te sile a da ce on,
Rota, otpremiti mozda konzula i malo dalje od Travnika (TRAVNICKA HRONIKA).

48 Devojcica je iz Slavonskog Broda, gde je Zivela sa majkom udovicom i ocuhom, bila
presla nekim rodacima u Bosanski Brod; tu je onaj postovalac uspeo da je nagovori da ide
u Omerpasinu sluzbu, gde ce ,biti uz djecu” (OMERPASA LaTAS). ¢ Od Broda do Travnika
putovao je u kolima zajedno sa jednim senzalom Jevrejinom iz Trsta i jednim travnickim
trgovcem, nekim Rasidagom (OMERPASA LATAS). ¢ Samo prevlacenje toga klavira od Broda
do Sarajeva, koje je trajalo jedanaest dana, bilo je izvor briga, kulucenja, troskova i svako-
jakih napasti za vlasti i za narod duz celog puta (OMERPASA LATAS).

49 Ta egzotika za Bosnjake u poslednjem stadiju alkoholizma, neposredno pre deliri-
juma, fabrikuje se u Slavonskom Brodu kod firme Eisler, Sirowatka & Comp (Na DRINI
¢UPRIIA). Tek energicni Topal Osman-pasa poceo je, pri kraju turske viadavine, 1860, da
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21. Krade poredenje GOSPODICE 1 PIsMA 1z 1920, tekstova sa istim digresij-
skim prostorom (Slavonskim Brodom), ukazuje na to da Gospodica stoji direktno
u svome eksternom prostoru (prostoru Sarajeva 1 Beograda) 1 indirektno kore-
spondira sa jednom od Andricevih stvaralacko-zivotnih tacaka. U Gospopici Sla-
vonski Brod dolazi kao topofobija, jer se junakinji desavaju ruzne stvari (dugo
cekanje na voz za Beograd, krada kofera 1 dr.).

U Slavonskom Brodu su ¢ekale pet punih sati na vezu, u hladnoj, kisovitoj nodi. I
pored najvece paznje ukraden im je jedan kofer. To je prevrsilo meru (GOsSPODPICA). ¢
Tek sutradan pred podne stigle su u Zemun, po sivom i hladnom danu. Zbog poruse-
nog savskog mosta voz nije iSao dalje. Neispavane, Zedne i éadave, gazeci teSko blato
za nosacima, usle su u prepunu ladu i prebacile se u Beograd. A sa sumrakom su stigle
pred Hadzi-Vasicevu kucu u Smiljanicevoj ulici (GoSPopICa).

22. U Gospopict dolazi kao heterotopski signal zvonjava crkvenih zvona.
Prvi put ona se javlja kada je dosla aneksija 1908: sa razlivenim vazdusnim tala-
sima zvonjave sudarali su se 1 mijesali gromki i svecani glasovi neke himne koju
Je nevidljiva masa manifestanata pevala glavnim ulicama, u toplom, gotovo let-
njem mraku (Gospopica). Drugi put Rajka stoji kraj oceva groba i nista ne pri-
mjecuje (vidi samo grob):* ni to da tiSinu prati a ne prekida razliven i dalek glas
zvona sa crkava iz varosi, ni da vidik neznatno mijenjaju ljetnji oblaci, koji pro-
laze nebom, svecani, beli i spori. Treéi put zvona zvone muklim pogrebnim zvu-
kom, a sve ih nadbija veliko zvono sa katolicke katedrale ostrim 1 prodornim
glasom, kao da je gvozdeno. Cetvrti put zvona gude iz daljine, sa Banjskog brijega
i od Konaka, a u kratkim intervalima Cuje se otegnuta i neobicna jeka koju su
vracala strma brda oko Sarajeva, kao oéekivani odgovor na tu metalnu muziku
smrti i uzbune. Peti put ona se oglasavaju kada je poceo rat: Vazduh je neprestano
od necega drhtao i ta se ustreptalost jedinila sa uznemireno$cu koja je, skriveno ili
otvoreno, obuzimala sve stanovnike ove zlosreéne varosi.

Prvi put zvonima je Andric vise paznje posvetio u doktorskoj disertaciji Raz-
VOJ DUHOVNOG ZIVOTA U BOSNI POD UTICAJEM TURSKE VLADAVINE (ToSovié¢ 2008: 215—
364).51 Ona se uvode i u roman NA DRINI GUPRIJA, a u MARI MILOSNICI istice se da
musliman ne smije Zivjeti u varosi u kojoj ,,zvono kuca“. Muzika zvona za Andriéa

gradi dva glavna druma kroz Bosnu: drum od Mostara za Sarajevo i od Sarajeva za Brod
(DOKTORSKA DISERTACIJA).

50 Pisac ovako opisuje taj mini prostor: Taj grob je pobusan i okopan, opervazen belim
kamenom; u zacelju niska mramorna plo¢a sa krstom, pored nje raste ruZa mesec¢arka, usa-
dena zajedno sa saksijom u zemlju. Kroz njeno zeleno lisce naziru se zlatna slova na ploci:
Ovde pociva Obren Radakovié, trgovac, preminuo u 45-0j godini Zivota.

da su stalno bila pod udarom turske vlasti jer su za njih znacila ,,demonske trube“ (stoga
su skidana, unistavana ili pretopljavana radi izrade topova).
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je posebna vrsta pjevanja (lelujavo, zaneseno, svecarsko 1 zivo). Ali ona moze
ponekad da bude tiha, jednolika. U EX PONTU istice se da je bez zvonjave sve obic-
no i mirno kao kad je umro teZak Nikola Balta. U nekim Andricevim junacima
(indirektno, u njemu samom) zvukovi zvona su kroz ¢itav zivot u svijesti ostajali
kao sivi prostrani predjeli u kojima nista ne nice 1 ne zivi. Posebno se urezivalo
u pamcenje uskrsno zvono nade (POPODNE), pamtila Velika subota kada su se
mijesala prva zvona, djeciji glasovi i miris uskr$njih kolaca iz otvorenih prozora
(NA VAVELU I SKALKI). Ponekad se ¢inilo da zvono cijepa tamu, da pjevaju andeli
(PoropNE). Orkestracija noénih zvukova sa katolicke katedrale, pravoslavne
crkve 1 sahat kule u Sarajevu podrobno je opisana u PisMu1z 1920. Medu knjizev-
nim tekstovima motiv zvona je posebno dosao do izrazaja u pripovijeci U CELLJI
BR. 115 (zvono koje se decenijama nije oglasilo neocekivano je proradilo® pa je
ogromna, snazna i brza lavina zvukova odnosila sa sobom svaki zametak glasa,
cvrkut ptice, ljudski Sapat 1 smijeh).5

U grobljima kao heteropotiji dolazi do integracije zivota i smrti, sadasnjosti
1 proslosti, realnosti 1 fikcije. Andriceva groblja su (a) mjesto 1 povod radanja
mnemike, praznjenja emocija, sje¢anja zivih na mrtve, komuniciranja sa njima,
(b) oaze smiraja, tiSine, odmora, (¢) topofobije 1/1i topofilije. Andri¢ ima nekoliko
tekstova posvecenih grobljima. Dva od njih podrobno je opisao: muslimansko i
jevrejsko groblje u Sarajevu.?* Evo jedne slike muslimanskog groblja:

52 Njegovu muziku Andri¢ detaljno opisuje: pokrenuto tamnicko zvono postiglo je
ono $to nisu mogla sva zvona svih hramova na svijetu — stvorilo je vasionsku muziku,
jer je razvilo glas koji odgovara rasponu nebeskog svoda i zvuc¢nom eksplozijom neobu-
hvatnih razmjera koja i unistava i oslobada, i sve odnosi i sve reava, pomaklo s mesta ono
$to je opste smatrano nepomi¢nim (U CELIIBR. 115). Ta se muzika sve vise dizala u visinu
te je izgledalo da su svi elementi svijeta rafalno pretvaraju u zvuk, krecu na svoj gromki
put po vasionii slivaju u dzinovsku zvuénu rijeku koja je sve plavila i nosila.

53 Andrié je dugo bio ospjednut zvukom zvona, $to potvrduje i ¢injenica da je punih
34 godine prikupljao materijal o njima. Na jednom od takvih izvora Andric stavlja naslov
DosJE ,ZvoNA“ (prilog iz OSLOBOPENJA 1. maja 1973). Prvi isje¢ak dolazi 31. maja 1939. o
umjetnicki izradenim zvonima u Novom Sadu. Slijede novinski prilozi o pretapanju
crkvenih zvona za vrijeme Austrougarske, zvonima protiv kurjaka, zvonima sa ,,zvukom
sete”, osvecenju crkvenih zvona u pojedinim mjestima, neuspjeloj krada zvona i sl., hlad-
nom ratu oko zvona u Francuskoj, zagonetkama oko nekih zvona. U DoSIJEU 0 ZVONIMA
izdvajaju se po obimu dva priloga. Jedan je na njemackom iz Casopisa DEUTSCHE
GESCHICHTSBLATTER (juni 1903, s. 230—241) i nosi naslov LANDSCHAFTLICHE GLOCKENKUNDE
H. Bergnera. Drugi je studija St. Stanojevica BILA, KLEPALA I ZVONA KOD NAS (1932). Dio
DOSIJEA 0 ZVONIMA Cine ispisi i zabiljeSke rukom u notesima i na pisacoj masini. Vise o
motivu zvona i zvonjave u Andricevim tekstovima v. Tosovic¢ 2016P.

5 Andrié istice ljepotu muslimanskih grobalja i nalazi razliku izmedu njih i
hriséanskih: [... ] starinska muslimanska groblja nemaju niceg od mracne tuge i jezivosti
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Strmi obronci Sarajeva puni su, i danas, muslimanskih grobalja sa belim nadgrob-
nim kamenovima, nisanima. Kao bele vojske stalno u pohodu ili lavine vecitog snega,
ta groblja se oduvek spustaju svojim strminama. Sa godinama i vekovima, te vojske
su sve rede i te lavine sve tanje. Jer, i groblja umiru. Mnogi je beli i nekad uspravni
nisan pao ili se nagnuo i sprema se da legne u grob zajedno sa svojim pokojnikom. Na
nekim grobljima, kao onom najlepsem na Alifakovcu, gusti tanki nisani su povaljani
kao zamrseno belo klasje. Ta groblja imaju neceg ne samo slikovitog nego i uzbudljivo
poetskog u svom postanku kao i u svom nestajanju, u svom kontrastu sa novim Zivotom
koji danas buja i previre dole u gradu. Niceg $to odbija i zastrasuje nema u njima,
nego nesto mirno 1 ¢isto i dostojanstveno $to je samo odraz razumnog i junackog
ljudskog odnosa prema smrti onih koji tu poc¢ivaju (NA JEVREJSKOM GROBLJU, 1954). ¢
Bela muslimanska groblja po strmim padinama Sarajeva. — To je jedna od onih ne-
koliko tema pred kojima se osecam uzbuden i ponesen, pun vizija i pomisli, ali
nesposoban da svemu tome dam bar pribliZno veran izraz. Ali poezija ovih grobalja
nadi ce svoje pesnike, i to nece biti pesnici smrti, nego pesnici Zivota. Jer uvek ostaje
istinita stara rec¢ da ,,smrt nije poeticnija od Zivota“. A groblja imaju znacenja ukoliko
govore o Zivotu sveta kom su pripadali oni koji u njima leZe, i istorija grobalja ima
smisla i opravdanja ukoliko baca svetlost na put sadasnjih ili buducih narastaja (NA
JEVREJSKOM GROBLJU).

hriséanskih grobalja [...] Muslimansko groblje zaista nije, kao hriscansko, sumorno mesto
na periferiji grada, nego sastavi deo Zive slike jedne varosi; u njemu i oko njega smrt ne
zamracuje Zivot, 1 Zivot ne skrnavi smrt. Ta groblja oko Sarajeva, sa svojim belim nisanima
koji sve vise tonu u zemlju, umiru danas i sama, ali spokojno i vedro, u dostojanstvu i lepoti
kao $to su umirali i bivali sahranjeni, u toku stoljeca, oni koji u njima pocivaju (JEDAN
POGLED NA SARAJEVO, 1953).

Kada se penje kratkom ali o$trom strminom koja vodi od Miljacke ka groblju sara-
jevskih Jevreja sefarda, Andrié uvijek pomislja na cetiri vijeka njihove istorije: Sa tim
mislima i secanjima ulazi éovek kroz Zeleznu kapiju u groblje sarajevskih sefarda na nemi-
losrdnoj strmint iznad Miljacke. Kameni natpisi kazuju ponesto ne samo o mrtvima nego
10 zivima: Iza svih tih nama nerazumljivih hebrejskih slova, kao iza tanke, ali od svakog
zida turde zavese, krije se onaj deo sefardskog Zivota koji su oni odrzavali kroz duge vekove.
Iza rijeci i slova na grobovima pisac nazire mali 1 zivi sefardski svijet iz djetinjstva:
Trgouvce sa visokim fesovima na glavi, pognute nosace, sitne prodauvce, zanatlije na cepen-
cima, njihove stare Zene jos u sefardskoj orijentalnoj no$nji, njihovu decu, dobro odevenu,
bogatasku, i bednu, mravu, sirotinjsku. Osecam miris njihovih avlija i éujem njihove Zive
grlene $panske uzvike izmesSane sa nasim recima. Svet koga vise nema. A da ga nema, to
kazuje i ovo groblje Zivim znacima i vidljivim tragovima velike drame jednog naroda. Tekst
se ovako zavrsava: Stojeci, sa dlanom na tom kamenu, kao sto ce mnogi i mnogi tu stajati,
gubim se u Zivom sauce$cu, i u mislima o zajednickoj odbrani koju ¢ove¢anstvo, ako hoce
da s pravom nosi to ime, mora organizovati protiv svih medunarodnih zlocina i tako posta-
viti sigurnu branu i stvarnu odmazdu protiv svih ubica ljudi i naroda.
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23. U Gospopicl takvu heterotopiju generisu dva aktera: jedan zivi — Rajka
Radakovi¢ (S1) i jedan mrtvi — Obren Radakovié (S2), dva prostora: realni (Prear)
1imaginarni (Pimag), dva vremena: sadasnje (V) 1 proslo (Vy), dvije sukcesivnosti:
stalna (V™€) 1 povremena (Vi23..) te dva pravca kretanja — ka groblju (d1) 1 od
groblja (d2). Sto se tide aktera, njihov broj se ne prosiruje: na groblje odlazi samo
S1, ne vodedi sa sobom nekog drugog, pogotovo ne majku (I nikad ne dopusta
majci da pode sa njom). Za S1na tome prostoru ne postoji niko osim Sz (S1 ne
poklanja paZnju ni nepoznatim pokojnicima koji pune groblje). Prostorna kretanja
d11dzredovna su sve do prelaska S1 u Beograd, 1 to je jedino s$to je permanentno,
bez prekida: Jedini njen redovni izlazak koji nije u neposrednoj vezi sa poslom, to
Je poseta ocevom grobu. Vrijeme posjete je fiksirano — uvijek nedjeljom do podne.

Svake nedelje pre podne, po lepom kao i po ruznom vremenu, ona odlazi na groblje u
Kosevo. ¢ Pa ipak dolazi svake nedelje, kruta i mrgodna, tacno i savesno, uvek istim
putem i u isti sat. ¢ Na groblju se zadrZala, kao obicno, do pred podne.

Realni prostor (P1) ¢ini sarajevsko groblje, koje leZi nisko, medu zelenim obronci-
ma, u dolini Koseva. Cim stigne na njega i sjedne na malu klupu pored oéevog
groba, Sinapusta realni prostor (Preal) 1 prelazi u imaginarni (Pimag) pa se za njom
zatvore 1 poslednja vrata izmedu nje i sveta. Ona je sklonjena i odvojena od svega,
tisina je potpuna, vidik zatvoren. Sine primjecuje nista oko sebe (s vremena na
vrijeme odjekuje razliven i1 dalek glas zvona sa crkava iz varosi, vidik neznatno
mijenjaju ljetnji oblaci), jer vidi samo grob. U realnom prostoru (P1) za S1 postoji
samo jedan objekat — o¢ev grob (O1).
Taj grob je pobusan i okopan, opervaZen belim kamenom; u zacelju niska mramorna
plo¢a sa krstom, pored nje raste ruza mesecarka, usadena zajedno sa saksijom u
zemlju. Kroz njeno zeleno lisce naziru se zlatna slova na ploéi: Ovde pociva Obren
Radakovid, trgovac, preminuo u 45-0j godini Zivota.

Kada se nalazi u Preal, 01 su otvorene:
Ostro, dugo i netremice gleda Gospodica u taj natpis, sve dok joj ne zableste o¢i i sva
se slova ispreturaju i pretvore u zlatne iskre, pomesane sa suzama. Tada sklopi oci.

1 niSta ne postoji.
Potpuno je utonula u sebe. Sva su ¢ula zatvorena i nepristupna spoljnim utiscima.
Izgubljena za ceo svet |...]

Tada dolazi do komunikacije ali u jednom pravcu — od Zive kéerke (Si1) prema
mrtvome ocu (S2), tacnije prema grobu (O1): Gospodica razgovara sa grobom, pri
cemu S ispoljava (Sto inace ¢ini vrlo rijetko) zensku njeznost i ¢udnu snagu: Iz
tog povijenog i zgréenog tela navire u nezadrzivim talasima silina Zenske neznosti,
te Cudne snage koja, nevidljiva a svemocna, Zivi u tim slabim stvorenjima, izbija iz

.....

heterotopija dolazi u obliku monologa u kome kéerka Sapuce ocu u stisnute
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pesnice: Ti! Ti! Ti!% A to je sve samo govorilo: U nac¢inu na koji je modulirala glas
[...] bile su sve skale neznosti, bola i Zaljenja za koje je sposobna jedna Zena u
raznim prilikama i raznim razdobljima svoga Zivota. Odmah poslije prvih izliva
dugo zadrzavanih i neutrosenih osecanja dolazi do nagle promjene — javlja se
misao prava, snazna i neumoljiva kao hladni andeo sa ognjenim macem u ruci.
Gospodica iz imaginarnog prostora Pimag ponovo prelazi u realni Preat: Taj, koji je
jedini i ve¢ni predmet cele njene neznosti, ne postoji. Nastaje prekljucivanje, ,presalta-
vanje“ vremena — S1 se vraca iz sadasnjosti (Vs) u proslost (Vp), ali ne u svoju,
nego ocevu:
Ubijen je podlo i nekaznjeno, jer nije umeo da brani i ¢uva svoje, jer su mu paznju
zanele slabosti boleciva srca i pogled skrenuli obziri [judske ¢asti i ponosa, jer je
gospodski, hrabro i ludo voleo da se uZivi u svaciju nevolju, da se za trenutak stavi u
tudi poloZaj, dok jednog dana, vracajuci se, nije vise nasao svoga. To je njegova sud-
bina, to sadrZina njenog Zivota; tako su nerazdvojno vezani i njegovom smrcu i njenim
Zivotom.

Tu S: ponovo odlazi u svoj realni prostor (Preal) 1 u svoju sadasnjost (Vs), ali sa
posebnim ciljem: da mrtvome ocu podnese izvjestaj o ispunjavanju njegovog
zavjeta.

Tu se devojka obiéno ispravi, umiri, zauzda i suzbije svako osecanje, i gledajuci suva
oka u zlatna slova na mramornoj plo¢i, otpoéne svoj nemi obracun sa grobom. U misli-
ma, ona mu polaze racun o svemu $to je uradila u toku te nedelje i objasnjava i izlaZe
Sta je spremila za iducu, traZeci njegovo odobrenje za uradeno i njegov pristanak na
zamisljeno.

Time se vrijeme na P1 zavrsava: Digla bi se pred podne i krenula natrag u varos.

Sto se ti¢e prostornog kretanja (di i dz), ono se nikada ne narusava. Cak ni
u danu kada se desio Sarajevski atentat: Nedelja 28. juna 1914. godine nije se ni
po ¢emu razlikovala od svih ranijih nedelja, ako ne po nekoj sanjivoj sporosti sa
kojom se Gospodica spremala za svoj redovni pohod na groblje. Gospodica u svome
1maginarnom prostoru niSta ne vidi (¢ak ni promjene nakon ubistva Franca Fer-
dinanda), nikoga nije primjecuje.

Sva predana svojim mislima, oborena pogleda, ne obracajuci paznju ni na koga i ne

primecujuci nista, vrati se istim putem kudi. Tako nije ni primetila da se na palati

Zemaljske vlade, na oba balkona, viju velike crne zastave koje nisu tu bile jutros kad

je odlazila na groblje.

Po sarajevskom prostoru Rajka se kreée sama, u svjesnoj izolaciji: Na svoju maj-
ku nije ni pomisljala kao na stvorenje sa kojim se moze porazgovarati i posavetovati
ma o ¢emu. Njen jedini pravi komunikativni prostor je grob u Kosevu. Nakon
Atentata stvari se ne mijenjaju. Ona nastavlja da posjecuje groblje, sjedi pored
ocevog groba i odlazi u svoj virtualni prostor, ali ocu

5 Ponavljanje ti pojavljuje se 1 u ZNAKOVIMA PORED PUTA: Koga je dozivao otegnuti glas
pored Drine? (,Ti! Ti! Taj!“) Nikog. Onog ko se odazove. Koji to ucini, to je taj. — Ti? Ti!
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ne ume da [...], kao nekad, kazuje svoje jasne planove i racune, nego samo zbunjene
bojazni i neodredena a mrac¢na predvidanja. A kad prode uobicajeno vreme, vraca se
kuci oborena pogleda, ostrim korakom koji sva varos poznaje, jos kruca i mrgodnija
jer nije nasla umirenja koje trazi.
Medutim, emocije nisu vise jake kao prije. I otac je nekako zanemeo, a ni ona ne
nalazi za njega ni nekadasnjih reci ni strasnog Sapata.

Rajkina mnemicka heterotopija nakon oceve smrti bila je vrlo intenzivna
(kad se jednom krenu, ne zadrZavaju se kod pocetka), a vrijeme (prvi mjeseci)
tuzno 1 velicanstveno kao muzika posmrinog marsa, koja je tuzna, ali u isto vreme
i radosna Sto je Zivot takav da moZe i da Zivi i da smrino tuguje.

Zatim je dosao rat. Pred njegov kraj, u zimu 1918, desilo se da je prvi put
prekinula nedjeljne posjete grobu. Sjedjela je kod kuce 1 mislila na oca, ali nije
imala hrabrosti da izide na ulicu. Kad se preselila u Beograd, ,,sarajevska“ hete-
rotopija se topi: sje¢anje na Pia poCinje da blijedi, niSta je vise ne vuce natrag,
cak ni grob na Kosevu, koji je sada bio u vertikali: uzdignut negde izvan prostora,
u visini bez imena. Kada je majka umrla, kao da je umro i Piimag.

Njene veze i sa mrtvima i sa Zivima sve su slabije. Majci ode na grob svake godine o
zadu$nicama.

Za Rajku Radakovié vrijeme je stalo, tacnije: ono je nestalo.

Ljudi joj nisu potrebni; prolaze pokraj nje, radaju se, rastu i umiru, ali samo kao jedan

od Stetnih ili korisnih, dobrih ili opasnih ¢inilaca u njenoj $tednji; inace ona nije sve-

sna njthovih postojanja, i nema s njima niceg zajednickog. Ni vreme za nju ne postoji;
postoje samo rokovi uplata i isplata.

U Beogradu vise nema onog $to je bilo u Sarajevu, To sto je proslo pokopano
je, a to Sto dolazi ne nazire se: Buducnosti nema, proslost je zatrpana.>® Beograd-
ski prostor nudi samo sjecanja na sarajevski prostor sa dva mnemoricka objekta
—rano umrlim ocem 1 ujakom.

Ponekad se seti dajdza-Viade, oca i detinjstva. To povuce dalje nit na klupku secanja
i tada uskrsnu i oZive, ovako kao vederas, i druga lica i dogadaji na koje ved godinama
nije pomislila. Ali sve to samo za nekoliko minuta, koliko traje ovo sumracno vreme
izmedu dana i noci, koje se ni na §to pametnije i ne moze upotrebiti, jer se vise ne vide
ni igla ni konac a jos je Steta paliti svetlost. Veceras se tih nekoliko minuta produzilo,

5 U Andri¢evim tekstovima na vise mjesta pojavljuje se metafora sa glagolom zatr-
pati: Sarajevo. [...] U govoru ljudi i Zena karakteristicni samoglasnici bez boje i jasne gra-
nice, od kojih govor de¢aka i devojcica izgleda kao nehajno gukanje. Sve to zatrpano tisinom
(ZNAKOVI PORED PUTA). ¢ I samo pevanje, koje ponekad dopre s puta ili iz neke avlije, nije bilo

drugo dojedan dug lelek, zatrpan tisinom na izvoru i na utoku, kao sastavnim i najrecitijim
delom pesme (TRAVNICKA HRONIKA) ¢ A vec sekund docnije brise ga i zatrpava usijana kasti-
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Jjer je pred njom proleteo ceo njen Zivot sa nekadasnjim doZivljajima, ljudima i poslo-
vima. Ali sve to ne znaci vise nista i, u stvari, ne postoji za nju, kao da nikad nije ni
bilo. Da, sve je to...

24. Prostor koSevskog groblja je i Andridev prostor — tu je sahranjena nje-
gova majka Katarina — Kata Andrié®” (rod. 1872, umrla 15. decembra 1925), Sest
godina po odlasku Rajke Radakovié iz Sarajeva.5®

Tlustr. 5
Spomenik Andriéevoj majci na KoSevskom groblju u Sarajevu

Na slici se ni na jednom grobu ne vidi zlatni natpis, koji stoji na spomeniku
Obrena Radakovica.

Taj grob je pobusan i okopan, opervaZen belim kamenom; u zacelju niska mramorna
ploc¢a sa krstom, pored nje raste ruza mesecarka, usadena zajedno sa saksijom u
zemlju. Kroz njeno zeleno lisce naziru se zlatna slova na ploéi: Ovde pociva Obren
Radakovid, trgovac, preminuo u 45-0j godini Zivota.

Jos jedan detalj — grob Gospodic¢inog oca Andri¢ locira i u prostor na kome
su pokopani neki mladobosanci 1 ucesnici u atentatu: Gavrilo Princip, Danilo
1li¢, Bogdan Zeraji¢, Trifko Grabez, Nedeljko Cabrinovié, Veljko Cubrilovié,
Mihajlo-Misko Jovanovié¢, Nedo Kerovié, Mitar Kerovié, Jakov Milovié¢, Marko
Perin.?

25. Znacéajnu heterotopiju ¢ine Rajkini snovi i mastanja. U njima se pro-
stor realnosti nastavlja/prosiruje prostorom virtualnosti. Ovaj drugi dolazi kao

57 On vrlo ¢esto razmislja o njoj: Ovih dana sam mnogo mislio o pok. mami, jer joj
upravo sada podizemo spomenik. Moja tetka je zdravo i, koliko se moZe, dobro (pismo Zden-
ki Markovié 20. oktobra 1926).

58 Krajem oktobra 1926. Andri¢ je majci podigao spomenik. Otac je pokopan negdje
u sarajevskom polju.

59 Vje€no pocivaliste ,,vidovdanskim herojima“ podigla je Srpskopravoslavna crkve-
na opstina 1939.
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topofilican (Pimage+) 1 topofobican (Pimage-). Oba imaju za stozer isti objekat — no-
vac. U Pimage+ Rajka masta/sanja o sticanju miliona:

Tad je jedan san imao vlast nad njom i ispunjavao je mastanjima. Naravno, ne mas-
tanjima o ljubavi ili provodu, nego o sredstvima i nac¢inima kako da se novac stece i
steceno uveca i sacuva.

a U Pimage+ katastrofu — novac nestaje ne samo kao predmet nego 1 kao pojam.®
Oba imaginarna prostora funkcioniSu u okviru jednog realnog prostora — sara-
jevskog. Beogradski prostor stiSava snove/mastanje iz sarajevskog prostora.

U centru Pimage+ nalazi se milion koji je vertikalno lociran — on lebdi pred
g
Gospodicom kao zvijezda koja se ne gasi ni danju ni nocu, ¢ak ni u snu.

Zagledana u taj daleki, zlatni cilj, ona je radila i Stedela, mislila i snovala u svojoj
pustoj kuci, koja je sve vise lic¢ila na grobnicu. ¢ Jedanput je negde procitala da je neki
amerikanski milijarder, koji je poceo kao prodavac novina, rekao: ,Treba steéi prui
milion; posle sve ide lako. A samo onaj nije milionar koji to nece da bude. Treba hteti.
U tome je sve.“ Ta povrsna i moZda izmisljena novinska beleska nju je obasjala i podi-
gla. Utom trenutku je ono Sto je oduvek Zelela i osecala dobilo svoje ime. Milion! To je
sada lebdelo pred njom kao zvezda koja se ne gasi ni danju ni nocu, éak ni u snu.
Zagledana u taj daleki, zlatni cilj, ona je radila i Stedela, mislila i snovala u svojoj
pustoj kudi, koja je sve vise licila na grobnicu. Daleko je, vrlo daleko od tog cilja, ali
utoliko je slada Stednja i svetija svaka zarada. Mali je broj onih koji nadu u sebi snage
I u svetu mogucnosti da za tim ciljem podu, a jos beskrajno manji broj onih kojima je
dano da stignu do cilja. Zna ona to dobro. Ali isto tako zna i osecéa sta znaci biti jedan
od onih koji tim putem idu. Od svih onih koji su je zacudenim pogledom posmatrali
na ulici, ili ogovarali po kuéama, niko Ziv nije mogao ni naslutiti ime toga sna. A
Gospodica je, Zivedi sa njim 1 od njega, prolazila pored ljudi kao pored pokojnika. Od
svega $to se desavalo tu oko nje i u svetu, Sto je pokretalo ljude, i one koji su joj najblizi,
i izazivalo i stvaralo pokrete i dogadaje u zemljama i narodima, ona je mogla da ¢uje
I razume samo ono $to je u vezi sa njenim snom: beskrajni, sloZeni i veciti razgovor
prihoda i rashoda.

U snu o milionu (Pimage+) preplice se prostor jave/zbilje 1 prostor snova. Juna-
kinjina svijest ispunjena je po noci ,,stvarnoséu” fikcionalnog miliona, a po danu

60 Sam Andrié je isticao znacaj tog odlomka: Secam se da sam joj predlozio da naro-
¢ito paznju u romanu obrati na odlomak San, koji sam izbacio u prvom, a vratio u drugom
izdanju GospopICE. Taj san o milionu, ¢ini mi se je ono odakle treba poceti pri vajanju nje-
nog lika. To je zrno odakle treba krenuti (Dimitrijevié 2010: 99). ¢ Mislim da u tom mom
delu ima puno sukoba, licnosti, ideja, istakao je jednom prilikom Andrié. Narocitu paznju
u romanu treba obratiti na odlomak S a n. Taj san o milionu, to je zrno odakle treba
krenuti (Dimitrijevié 1981: 9).

O tome snu v. takode Bandié 1963: 380—382, Masanovié¢ 1980.
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,Stvarnoscéu” noénog sna. Rajka stoji u realnom prostoru (Preal) — na prozoru gle-
da probudeni grad u sjaju letnjeg dana i uziva u

neodredenoj slasti toga sna bez stalnog oblika i imena: Ona ga ne bi mogla ispricati,
ni sama sebi ne ume da da racuna o njemu, ali ispunjena je njime cela, dok ga sniva,
i jos sutra po ceo dan, a naro¢ito ovako ujutru dok su utisci noénih snova jos Zivi a
dnevni doZivljaji nisu stigli da ih zbrisu i potisnu.

dakle, u GosPobpICI se ponavlja motiv prozora iz PROKLETE AVLIJE. 5!

I ovo je jedno takvo jutro kad Gospodica izuzetno dugo stoji pored otvorenog prozora i
budna, vec obucena, tesko se budi i sporo resava da otpoc¢ne ono Sto dan od nje trazi,
isto kao Sto druge Zene i devojke njenih godina dangube pored otvorenog prozora, uto-
nule u misli o [jubavnoj sreci ili [jubavnom jadu.

Ovdje se virtualnost duplicira u obliku dvostrukog imaginarnog prostora (Pimage1
image2) — SNA (Pimage1) sna (Pimage2). Nije to prvi put da Rajka sniva san o milionu.

Sa nejednakom snagom, pod raznim vidovima, ona je za poslednjih nekoliko godina
nekoliko puta snivala ovo isto: da je milion dosegnut i u istom trenutku prevaziden. I
svaki put je, kao i ove minule noci, osetila pri tom kako sva premire i raste od toplog
sjaja koji je potpuno proZima iznutra i celu obliva spolja. A tu na grudima, negde
ispod grla, tu je nepresusni izvor toga sjaja koji zanosi | usrecava.
Gospodica se nalazi u vertikali 1 inklinira maksimalnoj visini koja se zove steceni
milion. Ona ne lezi, ne stoji, ne hoda, nije ni u letu, vec lebdi u nasladi.

I kad poloZi ruku na grudi, pa je zatim prinese o¢ima, vidi da joj je ruka sva prelivena
tim sjajem u kome se zlato mesa sa srebrom a koji nije ni te¢nost, ni vazdusasto telo,
nego nesto na sredini izmedu toga dvoga, i koji je kao blaga a mocna sila podize sa
zemlje, izdvaja od sveta, brani i zaklanja od svakog zla i poniZenja koje moze ¢oveka
da zadesi. Okupana i ispunjena tim sjajem, ona niti ide niti leti, nego lebdi negde
izmedu ponosnog hoda i ¢udesnog leta. To je trenutak savriene srece, kad sa visine
postignutog miliona oseca da ne deli vise sudbinu vecine ljudi i da nije vezana zako-
nima utakmice u kojoj se nedostojna gomila savija i gusa.

A kada se spusti u realni dnevni prostor, zivi od noénog virtualnog prostora.

61 Sve se to vidi sa prozora fra-Petrove celije. Belina spoljnjeg sveta tu se mesa sa dre-
mljivom senkom koja vlada u celiji, a tisina dobro druguje sa tihim §umom njegovih mno-
gobrojnih ¢asovnika koji jos rade, dok su se neki, nenavijeni, ve¢ zaustavili. TisSinu remeti
jedino prigusena prepirka dvojice fratara koji u susednoj praznoj celiji sastavljaju inventar
stvari koje su ostale iza fra-Petra (PROKLETA AVLIJA). ¢ Tako izgleda mladicu pored prozora,
kog su za trenutak zanela secanja na pricu i osenila misao o smrti (PROKLETA AVLIJA).
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— A sutra Zivi po ceo dan pod utiskom toga sna i ¢ini joj se da se u svemu, u mislima i
u racunima, na predmetima oko nje i na njoj samoj, javlja s vremena na vreme odble-
sak njegovog sjaja, tajanstven i divan, ali kradi od najkrace munje, tako da se vise
naslucuje nego sto se vidi.?
Znaci, Rajka ima dva prostora, dva svijeta, potpuno razlicita, iako ne potpuno
odvojena.b?

Jedno je ovaj nas svet, ono sto ceo svet zove svetom, celokupna Sumna i nepregledna
ova zemlja sa [judima i njthovim Zivotom, njihovim nagonima, teZnjama, mislima i
verovanjima, sa njithovom vec¢itom potrebom gradenja i razaranja, sa nerazumljivom
igrom medusobnog priviacenja i odbijanja. A drugo, drugo je svet novca, carstvo sti-
canja i Stednje, skroviti i tihi, samo manjini poznati, ali beskrajni predeo bezglasne
borbe i stalnog snovanja u kome vladaju ra¢un i mera kao dva nema boZanstva. Necu-
jan i nevidljiv, ovaj drugi svet nije niSta manji ni manje raznovrstan ni manje bogat
od onog prvog. I on ima svoja sunca i sazveZda, svoja svitanja i pomracenja, svoje
uspone i padove, svoje blagoslove i nerodice; i on ima veliku, nejasnu snagu svoga
unutarnjeg smisla, Zivotnog nacela na kome sve poéiva i oko kojeg se sve krece, a koji
slab i smrtan ¢ovek moZe samo da nasluti i nazre. Taj tamni i naopaki svet ona je
smatrala licem, a onaj prui nalicjem.

To je svet kome celim svojim bicem pripada Gospodica i u kome ona stvarno Zivi. A
njen Zivot u ovom nasem svetu lici umnogome na Zivot asketa koji je odavno i potpuno
nasao misticnu vezu sa boZanstvom i u nj preneo teZiste svoga Zivota, pa sada se jo§
samo privremeno i prolazno, jer mora, krece ovde medu nama; krece se lako i slobodno
I nasmejano, jer za njega sve §to je izvan njegovog stvarnog sveta ne zasluZuje drugo
do osmeha kojim odrasli gledaju decije igre i igracke.

26. Drugi imaginarni prostor generise 1 puni dajdza Vlado, koji je umro u
23. godini 1 bio prava suprotnost Gospodici (zivot mu je prosao u trosenju i dari-
vanju). Za nju je ostao kao najnjeznije 1 najstrasnije sje¢anje i vjecito neresljivo
pitanje kako je mogucée da se u jednom covjeku nadu najoprecnije osobine: daro-
vitost, ljepota 1 dobrota sa neradom, razvratom, raspikuéstvom koje granici sa
ludilom.

Ako ima nesto Sto je vise i svetlije u ovom njenom Zivotu, sacinjenom od sitnih briga,
Stednje, rada i prkosne samoce, to je seanje na toga ujaka. U tom secanju sa¢uvalo se
ono malo nesebicnog bola i Ciste, Zenske neZnosti za koliko je ona po svom osobenjac-
kom i surovom nacinu Zivota i po svojoj nastranoj prirodi bila sposobna.

U ovoj njenoj svagdasnjoj i neprestanoj borbi protiv svakog troska i davanja, u toku
mnogih godina, uvek se javlja njegov lik, zagonetan i strasan a blizak i i to drag kao
rodeni.

62 Kao posebna vrsta heteropotije dolazi kod Rajke Radakovié zatvor, ali onaj unu-
trasnji u koji se svjesno zatvara 1 nikome ne dozvoljava da u njega ude.

63 O postupcima konstituisanja poruke u Andricevoj pri¢i SAN s osvrtom na roman
Gospopica. v. Masanovic¢ 1980.
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U imaginarni Gospodice prostor dajdza Vlado uvlaci se u prvi suton, tacnije
uplide se u njen mini prostor: medu zice koje ona naizmjeni¢no hvata i ispusta.

Ona ga ostro gleda, sa velikom tugom i potpunim nerazumevanjem, ali bez straha.
Takav je kakav je uvek bio — gresnik! — i kakav ce vecéno ostati. Njegove plave oéi, pune
nemirna sjaja, gledaju u sabesednika kao da Zele da se rastoce i daruju; i onaj talas
svetle kose iznad ¢ela sja 1 treperi, kao da hoce da se razlije i nestedimice razaspe u
prostoru.

Kao kroz neobi¢an san jasno ga vidi takvog, tu pred sobom. Oseca potrebu da vikne,
da ga dozove i zaustavi na tom putu samounistenja, ali on prolazi, nasmejan, lak,
nezadrzljiv u svojoj samoubilackoj odluci da se ludo razda sav, na najgori i najnedo-
stojniji nacin, kome treba i kome ne treba.

27. Topofobiéni Pimage-i1zaziva u Rajki negativna osjeéanja, prije svega stra-
hovanje 1 nelagodu. Jedno od njih dolazi u obliku sna o nestanku novca: Jedne
od tih noci usnila je i strasan san o noveu.?* U toj heterotopiji odvija se proces
udvostrucavanja pa 1 utrostru¢avanja prostora, vremena i zbivanja. Prostor nije
obiCan, vec je to prostor prostora: realni prostor — prostor sna — prostor u snu.
Opis takve heterotopije pocinje budenjem, ali virtualnim:

Probudila se Gospodica. I to je neko narocito budenje.

Rajka prelazi iz dubokog sna i mrtve nesvesti pravo u neki beli, Siroki dan koji niti
svice nit se smrkava, nego lezi na zemlji kao skamenjen. Zatim slijedi vertikala —
ustajanje.
Probudila se i htela bi da posvrsava sitne jutarnje poslove i navike, ali vec¢ na prvim
koracima zapinje. Sve ide tesko i naopako. Muci je osecanje da je prespavala neki utvr-
den sat i propustila vaZan posao. Nepovratno propustila.
Dolazi prva neobic¢nost — vrijeme:
— Kakav je ovo dan? pitala se Gospodica. Svanulo davno i treba Zuriti, a svaki je pokret
spor i zamara, kao da se ¢ovek kroz vodu vuce, i svaki pogled teZak, kao u snu.
1 dilema u imaginarnom prostoru (snu) o imaginarnom dogadaju u njemu:
I da li je ovo zaista budenje?
Ima ovakvih dana koji rdavo poénu, sa zlovoljom i zadocnjenjem, i celog dana sve ide
kako ne treba. Ima, ali ovo nije to.
Zatim se javlja nagovjestaj nerealnog zbivanja u nerealnom prostoru: Ouvo je dan
u kom ce se nesto desiti ili se ve¢ desilo. Dakle, u imaginarnom prostoru nestaje
bitni denotat i signifikat realnog prostora: novac.
Da, desilo se. Ona ni sama ne bi mogla odrediti trenutak kad je to saznala, jer nije
stvar odjednom razabrala, nego postupno, sa svakim korakom, svakom reci i svakim
pogledom pomalo.

Pocinje kretanje po prostoru sna.

64 O prostorima Gospodi¢inih sjec¢anja v. Maricevié-www2.
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Prui ¢ovek koga je srela, na izlasku iz kuce, bio je pismonosa. Za nju je imao svega
jedno pismo, tanko i beznacajno.

— Novéanih uputnica nema? — upita ona mahinalno.
— Nema, gospodice Rajka. Nema vise toga.

Ona pogleda u pismonosino lice. Davnasnje, ride, izmuceno, dobro znano. I gle, to lice
je danas nekako lukavo nasmejano, Zute oci Zmirkaju drsko i znacajno. Tako se raduje
i sveti mali ¢ovek, iz nizeg personala, kad mu se za to ukaze prilika. Okrenula mu je
leda i posla u varos.

Ali i na ulici je sretala takva lica. Ne bi umela pravo da kaZe kakva, ali tako — izme-
njena. I od ¢oveka do ¢oveka, kao da je svako lice jedno slovo, ona je sricala znacenje
ovog neobic¢nog dana, dok se najzad nije pred njom otkrila cela neverovatna i munje-
vita istina: nestalo je novca, ne postoji vise i ne vazi, nigde i ni pod kojim vidom.

Gospodica oseti iznutra jak udarac u teme, da joj se o¢i zamaglise i usta otvorise. Stade
nasred ulice. A zatim, setivsi se odjednom svoje kase i knjiga i ra¢una, jurnu napred.

Irealno premjestanje nastavlja se po realnoj marsruti: Gospodica ulazi u svoju
radnju:
Upala je u svoju radnju kao kroz poZar, otkljuc¢ala drhtavim rukama kasu i, obnevi-
dela, presia rukom preko praznih pregradaka i golih ¢eliénih zidova. Dozivala je knji-
govodu Vesu. Uzalud, njega nikad nema kad treba da je tu. Ili je sa novcem nestalo i
knjigovoda i svega Sto je sa novcem u vezi?,

zatim izlazi:

Istréala je napolje i stala da doziva Vesu, policiju, koga bilo Ziva ¢oveka, samo da ga
upita Sta je ovo sa njom i sa svetom oko nje. Vikala je. Udarala se pesnicom u ¢elo i
grudi, kao da je tude meso na njoj. Niko joj nije odgovarao ni obracao paznju na nju.
Potraga za ljudima.

1 krecée da trazi ljude. Ide od du¢ana do duéana. Uzalud: novac je kao izliSna stvar

napustio svijet. Njega vise nema.
Ila je od dudana do ducana. Svuda je bilo isto. Niti ko §ta prodaje, nit kupuje za
novac. I svi je gledaju kroz Zmirkav osmejak kao nastranu, ludu Zenu, koja ne zna ono
Sto ceo svet odavno zna. I sa svakim korakom i svakim pitanjem i odgovorom sve jasni-
ja i neumitnija postaje istina: nema vise novca. Da, novac je napustio svet, kao stvar
izlisna i bez vrednosti. Cela zemlja nema jedne jedine krajcare. I ne treba joj. Zivi se i
radi i trguje, ali bez novca.

— Kako? Kako? — mucala je Gospodica.

— Eto tako — odgovara trgovac iza tezge hladno i nehatno, kao sto je nekad govorio: ,,U
nas su utvrdene cene, gospodice.”

— A ko je sa novcem radio, novcem samo trgovao?...
Slijedi dvostruki imaginarni prostor: san sna.

Ali ¢im ona pokusa tako da sazna vise i da trazi objasnjenje te cudne pojave koja lici
na lud san, svi oni Zmirkaju i smeskaju se i — gledaju svoj posao. Samo jedan trgovcié
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rece joj onako preko ramena, spremajuci robu po rafovima: — Bilo, pa nema. Gledaj
posla!

I dalje nema razgovora.

— Kakav posao moze biti bez novaca? — pitala je Gospodica kroz plac, stojeci na raskr-
snici kao izgubljeno dete.

U imaginarnom prostoru realni prostor ostaje bez referenta, denotata (novca kao
predmeta), cak 1 signifikata (pojma o novcu), a oznaka (rije¢ novac) gubi svaki
smisao.

Eto, sad je i ona izgovorila tu neverovatnu, avetinjsku istinu. Da, nestalo je novca sa
lica zemlje. Pokrali su zemlju. Ne, nisu je pokrali. Desilo se nesto ¢udovisnije i gore:
nestalo je pojma o novcu. Ta re¢ je izgubila svoj smisao. Dukati su postali isto Sto i
tantuzi, novéanice su otisle na smetliste, kao one reklamne ceduljice koje se dele pro-
laznicima i koje oni odmah bacaju. Akcije su bacene negde sa starim ilustrovanim
listovima. Menice — kao pisma nepoznatih pokojnika, nerazumljiva, bez znacenja i
vrednosti. Blagajnicke knjige stale kod poslednje knjiZene pozicije, i sada leZze mrtve,
kao kamenje isarano nerazumljivim jeroglifima.

U virtualnom prostoru izvrSena je demonetizacija realnog prostora.

I Gospodica je i§la dalje, posrtala kroz taj beli, metalni dan, od coska do coska, od
ulice do ulice. I sve joj je poturdivalo tu istinu: da je novac napustio zemlju i da je svet
ostao kao telo bez daha, bez krui, bez pokretne snage. I Sto je najverovatnije, izgleda
da se ljudi snalaze i mire, da su se, u svojoj bezgraniénoj podlosti, ve¢ pomirili s tim
da Zive bez novca, da se na neki nacin ispomazu, prilagodavaju.

— Sta je ovo? Zivot je postao besmislica, pustinja, a treba i dalje da se Zivi. ,Bilo, pa
nema!“ Pa to je sveopsta prevara i krada! Ili aprilska $ala dokonih i nevaljalih ljudi?
Sta je ovo, ako ko boga zna! I gde je ta viast, policija; gde je sud, crkva?

Gospodica je na sav glas zapomagala. Prolaznici su je gledali sa hladnim ¢udenjem.
Prisao je neki policajac i opomenuo je da ne remeti red i mir, inace ce morati da je vodi
u zatuvor.

Dakle tako! I viast se odmetnula, izneverila! Zgranuta, Gospodica je tréala dalje. Gde
su bar ti popouvi, hodze, rabini? Ima li gde pravde i zakona?

A popout su bili po crkvama i kancelarijama. Svi, manje-viSe, na svojim mestima. I
svi su, manje-vise, imali iste pokrete, isto tradicionalno trljanje ruku i iste odgovore:
da je sve na ovom svetu boZje davanje, da odredbe providenja treba mirno primati i
da je, uostalom, njihov cilj vecni Zivot, a da se u stvarima ovog sveta prilagodavaju
zahtevima vremena.

U pricu se uklinjavaju popovi sa spacijalnom filozofijom da se stvari ne prilago-
davaju prostoru, veé vremenu (Zgadena i potpuno obeshrabrena, ona je beZala od
jednih do drugih, dok se nije obrela na trgu pred crkvom.), koje se ne mijenja, ono
1 dalje postoji, 1 dalje se broji.

Sat na tornju iskucava devet sati. Svega trinaest udaraca. Eto, i sat radi dalje i isku-
cava. I vreme se dakle jos meri, i brojanje postoji. Sta ce im sve to — kad nema novca?
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Sta da mere i broje? Pa zar nije racunica izgubila razlog svoga postojanja? Ili se i ona,
kao i sve ostalo, prilagodila novom stanju?

Dolazi vertikala navise: zelja za jacanjem.

Gospodica zazele da poraste do visine tornja i da pljune tome satu u sve njegove brojke.
Oseti kako se u njoj od te lude Zelje otvorise brane nekom dotle nepoznatom gnevu i
kako je taj gnev celu preplavi. Vikala je Sto je vise mogla, ali njena vika joj je dolazila
kao Sapat prema silini gneva koji je htela da izrazi.

— Ah, podlaci! Ah, kukavice!

1 vicudi to vremenu i celom svetu u lice, osecala se napustena, sama, porazena, ali u
isto vreme gorda, ponesena svojom neunisStivom ljubavlju prema novcu, svojom o¢aj-
ni¢kom, poslednjom hrabroicu, svojim prezirom prema svima. — Da, mislila je Gospo-
dica, sad nema nikog od pozvanih ni prstom da makne, da brani i spasava sveti novac.
A kako su svi voleli taj novac, toliko gramzili za njim. Toliko! To ona zna najbolje, jer
ih je hiljadu puta gledala u najneverovatnijim, smesnim i Zalosnim zgodama i prili-
kama. To im je svima bila svetinja nad svetinjama. Za novac su sve prodavali i zbog
njega bili spremni sve da ucine.
U groplan izbija izdaja.

A sad su, evo, prekonod, izdali i njega, i odrekli ga se. Takva je ta ovdasnja Zivotinja
§to se zove Govek: svemu ce se prikloniti, svemu, samo da bi mogla da traje tu na zemlji,
pod suncem, u oblicju u kom se zadesila.

Slijedi nova vertikala nadolje:

Sve te uzvitlane crne misli i silna osecanja gneva, ogoréenja, napustenosti i potpunog
sloma, sudarise se i pomesase u njoj. Od toga joj se vid zamraci, glas ugasi i noge
podsekose.

pa opet horizontala:

To je obori na zemlju. I tu ostade kao mala hrpa Zenskog odela nasred poplo¢anog
trga.

Drugo budenje je realno, a neutralizacija prostora sna desava se u horizontali:
U tom trenutku Gospodica se probudila, stvarno probudila. Na slaboj svetlosti prvog
svitanja rasprsio se i njen ludo i bolno zamrseni san. I to stvarno budenje nije bilo
nista manje mucno od onog snivanog. Dugo je pipala tupim dlanom topal dusek pod
sobom. U celom telu jo§ je osecala drhat gneva i studenu tvrdoéu onih plo¢a sa trga

pred crkvom. Jos se jedan trenutak sve oko nje kolebalo i mesalo, dok stvarnost ne
pobedi i ne dobi miran i poznat izgled njene sobe.

a onda i u vertikali: U tom trenutku Gospodica je bila vec na nogama.

28. Dakle, u navedena dva primjera imamo dva iluziona prostora: jedan
topofobican (nestanak novca), a drugi topofili¢an (sticanje miliona).

29. Postojiitopofilicno-topofobi¢ni prostor u kome se ukrstaju snovii mas-
tanja o tome kako osvetiti oci. Oni su za Rajku podsticajni, ali i traumatski.
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Tako su Gospodici brzo i neosetno prolazile godine. Vreme muci i zamara samo one
koji Zive zauzeti jedino nistavnim brigama o svojoj li¢nosti i svojim uZivanjima, ali
ono je kratko i neosetno onima koji, zaboravljajuci sebe, rade na ma kakvom poslu koji
ih prevazilazi; mereno velicinom jednog smelog i neostvarljivog sna, ono gotovo i ne
postoji. A Gospodica vec godinama Zivi sa jednim velikim snom koji sve ostalo u Zivotu
zasenjuje i ¢ini sporednim. Njen san je oduvek: da svojim radom osveti i pokaje oca.
Kad vec nije mogla da ga spase, onda da ostvari, bez obzira i milosrda prema sebi i
prema drugima, bar njegov zavet, onako kako ga je ona shvatila.

Ti se snovi postepeno razvodnjavaju i transformisu u san o milionu.

Taj njen san je s vremenom rastao i menjao se i po ciljevima sa kojima je isao i po
sredstvima kojima se sluzio, a da ni sama nije to primecivala. On je sada imao i svoje
ime, zvao se: milion.

30. U sudaru dvaju prostora — realnog i irealnog za Gospodicu je realno

ono $to je za druge irealno.

Za nju vec odavno postoje dva sveta, potpuno razliéna iako ne potpuno odvojena. Jed-
no je ovaj nas svet, ono Sto ceo svet zove svetom, celokupna Sumna i nepregledna ova
zemlja sa ljudima i njihovim Zivotom, njihovim nagonima, teznjama, mislima i vero-
vanjima, sa njihovom vec¢itom potrebom gradenja i razaranja, sa nerazumljivom
igrom medusobnog privlacenja i odbijanja. A drugo, drugo je svet novca, carstvo sti-
canja i Stednje, skroviti i tihi, samo manjini poznati, ali beskrajni predeo bezglasne
borbe i stalnog snovanja u kome vladaju racun i mera kao dva nema boZanstva. Necu-
jan i nevidljiv, ovaj drugi svet nije niSta manji ni manje raznovrstan ni manje bogat
od onog prvog. I on ima svoja sunca i sazveZda, svoja svitanja i pomracenja, svoje
uspone i padove, svoje blagoslove i nerodice; i on ima veliku, nejasnu snagu svoga
unutarnjeg smisla, Zivotnog nacela na kome sve poéiva i oko kojeg se sve krece, a koji
slab i smrtan ¢ovek moZe samo da nasluti i nazre. Taj tamni i naopaki svet ona je
smatrala licem, a onaj prui nalicjem.

To je svet kome celim svojim bicem pripada Gospodica i u kome ona stvarno Zivi. A
njen Zivot u ovom nasem svetu lici umnogome na Zivot asketa koji je odavno i potpuno
nasao misticnu vezu sa boZanstvom i u nj preneo teZiste svoga Zivota, pa sada se jo§
samo privremeno i prolazno, jer mora, krece ovde medu nama; krece se lako i slobodno
i nasmejano, jer za njega sve $to je izvan njegovog stvarnog sveta ne zasluZuje drugo
do osmeha kojim odrasli gledaju decije igre i igracke.

I zaista, za Gospodicu su dani, meseci i godine, zajedno sa dogadajima koji su dono-
sili, prolazili kao nerazumljivi zvuk i daleka magla. Njen dodir sa drustvom i svetom
bio je sada sveden na najmanju mogucnu meru, samo koliko posao i zarada traze.

31. Uromanu postoje jos dva objekta imaginacije — pjesnici Petar Budimi-

rovi¢ 1 Stikovié (bez imena), koji vezuju prostor GOSPOPICE 1 NA DRINI CUPRIJE.
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Imaginacija se sastoji u tome Sto se u fabularni prostor ubacuje piscev stvara-
lacki prostor®® (autor se ukljucuje u pricu) u obliku izvoda (pocetnih dviju rece-
nica) iz Andricevih CRVENIH LISTOVA (1919), pri ¢emu se taj podatak ne navodi.

~Ma koliko da sam svijetom hodio i gdje god sam dosao, udario je moj Stap o kamenu
cestu i pogled moj o bogatasku kucu i misao moja o turdo srce. Na pogled vaseg oholog,
okrutnog bogatstva ispunjavala mi je dusu isprva gorcéina i strah, a kasnije bijes i
mrznja, jer sam osjetio kolika je sramota biti ¢ovjek i vidio da je lice zemlje ruglo u
svemiru.”

To je svojevrsna autoreinkarnacija:5

Jedne veéeri Danka i Darinka su izjavile sveéano i uzbudeno da ce posle vecere doci
medu ostalim mladim [judima prvi put i dvojica pesnika Bosanaca, Stikovicé i Petar
Budimirovid, koji su vec imali lepo ime u najnovijoj knjiZevnosti, za koju jo§ nema
pisane istorije ni zvanicnog priznanja, ali koja pleni srca mladih [judi i Zena raznih
godina. Osim toga, obojica su pripadali pokretu bosanske revolucionarne nacionali-
sticke omladine i cetiri minule godine svetskog rata proveli u austrijskoj internaciji. I
kao mladi pesnici i kao nacionalni borci i stradalnici oni su uZivali sada u prestonici
nepodeljene simpatije drustva i javnosti.
jer je pjesnik Budimirovié alter ego Iva Andrica:

Bio je sitniji i skromniji od Stikovica. Sa staklima na umornim oéima, sa povijenim
nosom i tankim, izbrijanim usnama, njegov 0stri profil je imao neceg od inkvizitorske
strogosti koju njegov bolni osmejak nije ublaZavao nego ¢inio jos turdom. Devojke su
posmatrale njegove mrsave i pravilne ruke, a on je ne gledajuci nikoga ¢itao jednu od
svojih pesama u prozi. To je bio omiljen oblik pesnickog izraZavanja u tom vremenu
kad je sve previralo od smelih zamisli i nabujalih osecanja a niko nije imao vremena,
znanja ni strpljenja da im trai pravi i trajniji izraz. Citao je muklim glasom, tiho i
jednostavno, ali sa nekom skrivenom ostrinom koja se neprimetno nametala slusaocu
I uutkivala sve oko sebe. I neki od starijih, iz salona, digli su se sa svojih mesta i
stojeci pored §irom otvorenih vrata slusali taj slabi, molitveni glas.

32. Raskrsée kao heterotopija dolazi u knjizevnim tekstovima kao prostor
igre svjetlosti i tame, praznine, tuge, straha, mjesto na kome davoli kolo vode,
odakle se siri horizont, mjesto kontakata, predmet nostalgije, tudi prostor i tacka
u kojoj dolazi do prostornih dilema (na koju stranu krenuti). Upravo ovo posljed-
nje javlja se u Rajkinom snu o novcu koji vise ne postoji: — Kakav posao moZe biti
bez novaca? — pitala je Gospodica kroz plac, stojeci na raskrsnici kao izgubljeno
dete. Raskrscée izlazi u prvi plan jos jednom u romanu kada dvojica Sarajlija ras-
pravljaju o Gospodici:

65 O autobiografskim reminiscencijama u GospPopicI, prisutnosti stvaraoca u djelu i
sli¢nosti Andrica 1 Hickok v. Bandi¢ 1963: 383, 285, 384.

66 O tome umjetnickom postupku v. ToSovié 2016P,
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— To bi bilo sevap ubiti. — Malo je: ubiti. Ja bih tu rospiju smaknuo kao ono $to se u

pjesmi pjeva: izveo je na raskrsée a obukao je u katranli-kosulju, i potpalio na njoj.

Da izgori Ko svijeca. Ko svijeca! (GOSPODICA).

Postoji raskrsée koje je dominantno u Andriéevom stvaralastvu: Slavonski
Brod, o ¢emu smo veé govorili. Sto se ti¢e Beograda, on je haoti¢na raskrsnica
epoha, klasa, narastaja i civilizacija (Begié¢ 1957: 207).

33. Roman pocinje 1 zavrsava se identi¢nim prostorom (Beogradom), tac-
nije isti hronotop javlja se na poc¢etku i na kraju djela. U spacijalizaciji 1 kompo-
ziciji GOSPOPICE postoje dodirne tacke sa druga tri romana: PROKLETOM AVLIJOM,
NA DRINI CUPRIJOM 1 TRAVNICKOM HRONIKOM. Cikli¢nost povezuje GOSPObICU 1 PRO-
KLETU AVLIJU: isti dogadaj (smrt) otvara i zatvara oba teksta. GOSPOPICA pocinje
tamo gdje se NA DRINI CUPRIJA zavrsava (Jakobsen 2005: 341), oba romana imaju
dva podudarna motiva: Prvi svjetski rat i1 pjesnike. U odnosu na TRAVNICKU HRO-
NIKU prostor je isti u introdukeiji 1 finalizaciji radnje. Kompozicija GOSPODICE
sastavljena je od triju karika: Sarajeva (do 1919), spojnice/raskrsnice Slavon-
skog Broda (1919) 1 Beograda (od 1919. do 1935).

34. Andrié Sarajevo promatra i predstavlja manje geografski, a vise civili-
zacijski.®? Sto se tide prvog aspekta, opisi su rijetki 1 dosta oskudni, ali vrlo
jezgroviti kao u iskazu da je to varos koja je prosuta kao Saka zrnja delom po
strmim padinama okolnih brda, delom u ravnici oko reke.%® Sarajevo kao geograf-
ski prostor Andriéa privlaci samo u dvije vremenske tacke — ujutro:

67 Sarajevo pocetkom proslog veka i drustveno socijalni 1 kulturno-verski milje koji
oblikuje karakter tvrdice oznaceni su integralnim realizmom — glavnim stilom velikog
pisca® (Pordevié 2016: 109).

68 Andric¢ ovako definiSe Sarajevo u tekstu JEDAN POGLED NA SARAJEVO (1953): To je
grad. U svakom smislu te re¢i. A onda nastavlja: Gledan ovako sa visine, taj grad nam
govori svojim gradevinama, bastama i ulicama koje su ispisane i nacrtane na padinama
strmih bregova kao na stranicama napola otvorene knjige. Pred nama iskrsavaju magloviti
fragmenti njegove proslosti. Pocetni iskaz To je grad pisac ponavlja na drugom mjestu i
dodaje: Ali grad koji spada u visoko polozene glavne gradove Evrope. U gradu pod Trebe-
viéem Andric¢ nalazi dva vida i dva lica: jedno tamno 1 strogo, a drugo svijetlo i1 ljupko.
Iza ovo iskaza dolazi trece ponavljanje To je grad i objasnjenje: Taj utisak i ta pomisao
namecu se uvek kad se ispnemo na jedan od visova koji, okruZeni starinskim utvrdenjima,
stesnjavaju i nadvisuju Sarajevo. Sira definicija Sarajeva glasi: Grad buna i ratova, novea
i gladnih godina, kuznih epidemija i razornih pozara, grad vestih ljudi koji su uvek voleli
Zivot, iako su ga poznavali i s lica i s nalicja. Zavrsetak opisa donosi jos jedno, ¢etvrto i
posljednje, ponavljanje: I u koje god doba dana i sa kojeg god uzvisenja bacite pogled na
Sarajevo, vi uvek i nehotice pomislite isto. To je grad. Grad koji dotrajava i umire, a u isto
vreme se rada i preobrazava.

U tekstu RaJA U sSTAROM SARAJEVU (1935) uvodi se nova komponenta — Sarajevo je
udareno u prostor kao carski pecat: Ali ova nova varos, tu na mestu gde se Miljacka probija
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Sarajevska jutra, i za vreme najvecih vrudina, imaju dah sveZine planinskih jutara.
U njima se lako dise i dobro ide.
1 predvece, pri ¢emu se fokusira nebo, sto se kasnije primjenjuje 1 na opis beo-
gradskih prvih vecernjih sati.%
Duze nego obic¢no ona je stajala pored otvorenog prozora i gledala na drugu obalu
Miljacke i na strme padine pune zelenila. Na nebu je bilo jos rumenog sjaja i nad
celom varosi jutarnje svezine, ali je suprotna obala Miljacke, sa kejom, bila veé oZive-
la.¢ A kad sunce zade, topeci se samo u svom ognju, za drvecem ispod Huma, Gospo-
dica ne dade da se pali svetlost u kuci. Sedela je sa majkom pored otvorenog prozora.
Dah vrelog dana, sa finom prasinom, ispunjavao je jos vazduh. Na crkvama su zvonila
zvona muklim pogrebnim zvukom.

U Sarajevu Andric razlikuje dva dijela grada: stari i moderni (nastao u vri-
jeme Austrougarske), u kome su ulice gradene sa drugim pretpostavkama, za
drugaciji red i nacin ophodenja.

iz tesnog gorskog klanca i razliva u polje, podignuta je po vojnickoj i administrativnoj po-
trebi osvajaca i njen postanak i razvitak vezani su tesno sa pobednickim nadiranjem jedne
nove vere i novog reda stvari. Tu, na izlasku iz planinskog sklopa u otvorenu ravnicu koja
vodi ka toplom Jugu i bogatom Zapadu, Sarajevo je udareno kao carski pecat i podignuto
kao osvajacev odmor za dalje podvige. Sa strmim bregovima kao zaledem i nednesenim
Trebevicem kao tragicnom kulisom, ono je otvoreno prema jugozapadu kao proscenijum za
velika i vazna istorijska zbivanja. Zato je staro Sarajevo tipicna turska varos sa svim lepim
i dobrim, neprijatnim i rdavim stranama toga tipa.

Poslije ovakvog detaljnog slikanja Sarajeva tesko je ocekivati njegovo podrobnije
predstavljanje u GosPopICI.

69 U opisu sarajevskog sutona Andri¢ u tekstu JEDAN POGLED NA SARAJEVO (1953) obje-
dinjuje geografsku i civilizacijsku sliku grada: Njegovo lice u poslednjoj svetlosti sutona
izgleda drevno mudro: na njemu su, kao bore vekovnih podviga i iskustava, urezane linije
ulica, krivudave i smele one iz turske epohe, prave i krute one iz austrijskog vremena. Te
dve vrste gradskih ulica jos se jasno razlikuju, kao dve azbuke iz dva razna pisma i jezika.
Ali veo sumraka, koji biva sve gusci, sve ih vise izjednacuje i stapa u necitku pri¢u zajed-
nicke nodi, koja sada pokriva istorije i legende, podvige stranih osvajaéa i domacih malih i
velikih tirana i oligarhija, pokrete narodnih masa, duge i zamrsene racune i obracune iz-
medu onih koji imaju a ne daju i onih koji nemaju nista do svojih potreba. U MARI MILOSNICI
(1926) Veli-pasa gleda kako se polako mraci Sarajevo i gasne oblak za oblakom nad brdi-
ma. A kad je mrak postao potpun, planula su pred njegovim o¢ima po strmim mahalama
niz Bistrik 1 Megar mnogobrojna svjetla i zvijezde po nebu. Zatim dolazi ovakav opis:
Crueni odraz sunceva zalaska padao je neposredno s neba i ispunjavao cijelu avliju. Samo
dole, u dnu vidika, gde prestaje stari grad i pocinje slobodna ravnica, ima jos traga dnevne
svetlosti. U poslednjem, rumenom odblesku vec skrivenog sunca belasa se dim fabrickih
dimnjaka i naslucuju krovovi novih naselja.
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35. Radnja romana locirana je na uski prostor starog dijela grada, ¢iji je
sredisnji dio ¢inila Bascarsija, zapadna granica Ferhadija, a sjeverni Kosevsko
groblje. U tome trouglu (Bascarsija — Ferhadija — Kosevsko groblje) 1 krece se
Gospodica. Medutim, nijedan od tih dijelova Andri¢ ne izdvaja za opis, ali izdvaja
njihove mini prostore, konkretno na Bascarsiji Veliki Curéiluk, gdje se, na nje-
govom pocetku, nalazila Rajkina magaza.”™

Poslovi su, naravno, utanjili i opadali sve vise, ali na ulasku u Veliki Curéiluk ostala
je mala magaza, tesna, ¢ista, polumracna i prazna, sa velikim, starim natpisom iznad
ulaza: Obren Radakovic, komisiona i agenturska radnja. Sa svake strane pisalo je jos,
u zlatnom krugu: Osnovano 1885. godine, a ispod toga dodano je sada sitnim, skrom-
nim slovima: Viasnik Veselin Ruzic. ¢ Odmah na pocetku Velikog Curéiluka bila Jje
gazda-Obrenova magaza. ¢ Poslovi su, naravno, utanjili i opadali sve vise, ali na ula-
sku u Veliki Curciluk ostala je mala magaza, tesna, ¢ista, polumracna i prazna, sa
velikim, starim natpisom iznad ulaza: Obren Radakovic, komisiona i agenturska rad-
nja.

U isto¢nom dijelu starog Sarajeva (Velikom Curéiluku) bio je glavni Rajkin
orijentir u kretanju po Sarajevu — magaza (u koju je svakodnevno odlazila), a u
zapadnom (Ferhadiji) — sporedni (u koji je povremeno odlazila jer se tamo nala-
zila mala radnja, duguljasti duéan, sarajevskog Jevrejina Rafa Konfortija.

To je bila mala, napola prazna magaza u kojoj je prodavao i svasta i nista. Obicno je
zakupljivao ,partije demodiranih ili izbledelih pomodnih artikala i prodavao ih uz
veliku i kod nas dotle nepoznatu reklamu, pismenu i usmenu. Robu bi izloZio svu na
dve Siroke tezge pred ducanom. Izlepio bi sve zidove i prozore svoga ducana crvenim i
zelenim plakatima: ,,Okazion! Obaramo cijene! Okazion! Samo jos danas!“ , Likvidi-
ramo sa gubitkom! Iskoristite danasnji dan!“

Tredi orijentir je Cumurija, u kojoj je bio Rajkin glavni finansijski mamac —
bijela, velika i ukusna zgrada pestanske Banke Union (¢iji je direktor bio Dra-
gutin Pajer), mamac iz dva razloga: 1. kada je otac umro, isplaceno je osiguranje
1 suma polozena na njeno ime u toj banci, 2. neke hartije od vrijednosti Gospodica

je deponovala u njoj. Banka se nalazila sasvim blizu Rajkine kuce, ali s druge

70 Jedan drugi mini prostor naéi ¢e se u centru paznje Andricevog teksta SARACI
(1966): U prostranoj i Zivoj Carsiji postoji, kao izglebljen, jedan tesan i kratak sokak koji
nema svog imena nego je poznat kao ogranak Velikih Saraca. Na podrucju Bascarsije
pisac ¢e forusirati ulicu koja ¢e uéi u naslov eseja: U ULict DANTLA ILICA. Pocetak je ovakav:
Tamo gde prestaju basc¢arsijski ducani i kazandzijske radionice i gde pocinje gusto srpsko
naselje sa starinskim kucercima, ima jedna ulica, zabacena i krivudava, koja se nekad zva-
la Oprkanj-sokak, a danas nosi ime Danila Ilica.
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strane obale, kraj mosta Cumurija, na uglu.” Ta je banka jedini unutrasnji pro-

stor u Sarajevu koji je Andrié veoma podrobno opisao (¢ak u Beogradu nije nasao

objekat koji je interijerom privukao toliko paznju).
Bela i ukusna zgrada Banke Union, na uglu Cumurije, zauzima osamnaest metara
lica na keju. U prizemlju su kancelarije na kojima su danas sve roletne spustene, a
iznad njih dva sprata sa dva velika stana koji su najskuplji u Sarajevu i u kojima vec
godinama stanuju jedan advokat i jedan lekar. Direktorova kancelarija je u dnu zgra-
de i ima zaseban izlaz u tesnu i kratku ulicu pozadi. Samo stranci i novajlije ulazili
su kod direktora na glavni ulaz, pored saltera, a svi prijatelji i znanci na sporedni, iz
ove male ulice bez imena. Tu se iz uskog predsoblja ulazilo pravo u direktorovu pro-
stranu kancelariju, polumraénu i pomalo vlaznu, u kojoj je veci deo dana gorela sve-
tlost. Ali toj velikoj prostoriji Pajer je dao osoben i prijatan izgled kao svakoj i najma-
njoj stvari koja je bila sa njim u dodiru. Po zidovima nekoliko akvarela u Zivim boja-
ma koji su prikazivali Sumske predele i prizore iz lova; bili su svi jednaki po veli¢ini i,
ocigledno, od istog slikara. Za letnjih dana tu je vladala hladovina, a zimi su gorele
teske bukove glavnje u velikoj kaljevoj peci. Ceo pod je bio zastrt sivim pokovanim
suknom, a po njemu su bili rastureni bosanski ¢ilimi kod ulaza a persijski u dnu, oko
pisaceg stola. Taj sto je bio prostran i na njemu nije viadao ni nered a ni studena
golotinja bankarskih stolova. Tu su bile fotografije gospode Pajer, crnooke Zene pan-
terskog tela, i njihovog sina, lepog decaka u uniformi svoga internata; zatim, pored
bronzane statuete jednog jelena, vaza od zelenog stakla u kojoj je gotovo preko cele
godine bilo cveca ili zelenila. Pozadi, na dubokim rafovima sjali su zlatni povezi knji-
ga u dugim redovima.

Kosevo je pored Velikog Curéiluka i Ferhadije treci bitan prostorni orijentir
Gospodice jer se tamo nalazilo groblje u kome joj je sahranjen otac. Taj dio grada,
osim groblja, pisca mnogo ne interesuje — u romanu se samo istice da se radi o
dolini, da do nje vodi Kosevski drum i da se pored samog groblja nalazi Iliceva
ciglana.

Ostala mjesta u Sarajevu spominju se rjede: Terezije — ulica paralelna keju
(dugacka, uvek mirna i kao uspavana), Tkanina (gdje se nalazila zgrada istoime-
nog drustva u kojoj je vlasnik Konforti drzao kancelariju sa potpuno novim, svi-
jetlim prostorijama), Kovacici (gdje je bila prva fabrika piva i u kojoj je Obren
Radakovié bio jedan od glavnih akcionara), Logavina ulica (u kojoj je Pajer imao
bogato ureden stan) i brdo Hum (A kad sunce zade, topeci se samo u svom ognju,
za drvecem ispod Huma, Gospodica ne dade da se pali svetlost u kuci.).

"1 Razliku izmedu desne i lijeve strane Miljacke Andri¢ opisuje u tekstu PEKUSICI
(1971). Evo jednog odlomka: U Sarajevu je oduvek postojala velika i vazna razlika izmedu
kuca na desnoj obali Miljacke i onih na levoj, pa prema tome i izmedu sveta koji u tim
kucama stanuje. Desna obala smatra se, i s pravom, kao zdravija, veselija i — otmenija, ona
je sa vise sunca, manje izloZzena zimskim vetrovima i manje mucna i strmenita. Stoga su i
kuce i zemljista na desnoj strani imali oduvek visu cenu i nalazili lakse kupca.
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U roman Andrié uvodi eho u dva oblika. S jedne strane, on dolazi kao odjek
zbivanja na blizem prostoru (u zenickom zatvoru) i daljem prostoru: sa imenom
(Galicija, Ukrajina 1 Rusija ¢ija su ratista gutala bosanske pukove, Arad gdje se
nalazila tamnica 1 za ljude sa toga prostora) 1 bez njega (A svet je grmeo od ogrom-
nih pokreta masa, od prvih ratnih sukoba, od novinskih vesti koje su licile na kri-
kove, od neverovainih pretnji i neocekivanih ostvarenja.). S druge strane to je eho
u samome gradu: Zvona su gudila iz daljine, sa Banjskog brijega i od Konaka, a
u kratkim intervalima éula se otegnuta i neobicna jelca koju su vracala strma brda
oko Sarajeva, kao ocekivani odgovor na tu metalnu muziku smrii i uzbune.

36. Sto se tite civilizacijskog tumadenja Sarajeva, za Andriéa je to grad u
kojoj se ukrstavaju uticaji, mijesaju kulturne sfere, sukobljavaju razni nacini
zivota 1 oprecna shvatanja. Pri tome se izdvaja bitna komponenta — povezanost
grada sa novcem: Oduvek je Sarajevo bilo varo$ novca i potrebe za novcem, a sada
Je to vise nego tkad. U gradu pisac zapaza spoj istocnog prostora, slovenskog pro-
stora 1 zapadnog prostora, pri ¢emu istice da je gradanski svijet nasljedno opte-
recen prostorom Istoka 1 prostorom slovenstva — s jedne strane su turske navike
nereda, s druge slovenske potrebe za ekscesom, a s treée preuzeti formalisticki
pojmovi o drustvu i drustvenim obavezama, po kojima se licni ugled i klasno dosto-
janstvo ¢oveka zasnivaju na odredenoj velicini neproduktivnih, besmislenih tros-
kova, ¢esto samo praznom i smesnom luksuzu bez duha i ukusa. Piscu je tesko
zamisliti grad sa manje novea 1 slabijim izvorima zarade a sa ve¢om zedi za nov-
cem, sa manje volje za radom 1 vjeStine privredivanja, a sa vise zZelja 1 prohtjeva.
Autor konstatuje da mjesavina istoénjackih obicaja 1 srednjoevropske civilizacije
stvara narocit oblik drustvenog Zivota u kome se domaci svijet takmici sa dos-
ljacima u stvaranju novih potreba i prilika za trosenje. Kada grad posmatra kao
orijentalnu varos, u njemu fokusira fenomen fakir-fukare: Kao svaka orijentalska
varos, Sarajevo ima svoju fakir-fukaru, $to u ovom slucaju znaci svoju rulju koja
Zivi desetinama godina povucena, rastrkana i prividno pripitomljena, ali koja se u
ovakvim prilikama, po zakonima neke neznane drustvene hemije, odjednom sjedini
i bukne kao pritajen vulkan, rigajuci oganj i blato najniZih strasti i nezdravih proh-
teva.™ Jedna od komponenti Sarajeva je vjerska mrznja, o cemu podrobno pise.”

Pripadnici triju glavnih vera, oni se mrze medusobno, od rodenja pa do smrti, bezum-

no i duboko, prenoseci tu mrznju i na zagrobni svet koji zamisljaju kao svoju slavu i

72 Grad je bitan motiv mnogih knjizevnih djela, a njegovo umjetnicko slikanje ¢est
predmet istrazivanja (up. npr. Szabé 2013, Lugari¢ Vukas 2013). O gradu u antickoj i
helenskoj knjizevnosti, odnosu srednjovjekovne imaginacije prema njemu, humanizmu i
teznji za idealnim gradom, mjestu grada u prosvjetiteljstvu, romantizmu i realizmu, gra-
du u knjizevnosti dvadesetog vijeka, odnosu antiutopije i grada v. Cvijeti¢ 2016: 49-95.

73 Taj motiv pojavljuje se i u romanu OMERPASA LATAS: Sarajevo nije grad zlocina, bar
ne javnog i krvavog; pre bi se moglo reci da je grad mrznje, a mrznja lako nalazi sve nove
povode i u svemu vidi sve nove potuvrde za svoju opravdanost.
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pobedu a poraz i sramotu komsije inoverca. Radaju se, rastu i umiru u toj mrznji, toj
stvarno fizickoj odvratnosti prema susedu druge vere, ¢esto im i ceo vek prode a da im
se ne pruzi prilika da tu mrznju ispolje u svoj njenoj sili i strahoti; ali kad god se
povodom nekog krupnog dogadaja pokoleba ustaljeni red stvari i razum i zakon budu
suspendovani za nekoliko sati ili nekoliko dana, onda se ta rulja, odnosno jedan njen
deo, nasavsi najposle valjan povod, izliva na ovu varo$, poznatu inace zbog svoje ugla-
dene ljubaznosti u drustvenom Zivotu i slatke reci u govoru. Tada sve one dugo zadr-
Zavane mrinje i pritajene Zelje za rusenjem i nasiljem, koje su dotle vladale osecanjima
i mislima, izbiju na povrsinu i, kao plamen koji je dugo traZio i najposle dobio hrane,
zagospodare ulicama, i pljuju, ujedaju, lome, sve dok ih neka sila, jaca od njih, ne
suzbije ili dok ne sagore i malaksu same od svoga besa. Zatim se povlace, kao Sakali
poduijena repa, u duse, kuce i ulice, gde opet oZive godinama pritajene, izbijajuci samo
u zlim pogledima, ruznim uzrecicama a opscenim pokretima.

Mrznja se dovodi u vezu sa klimom: sarajevski bes mrzosti [...] stolecima neguju

razne verske ustanove, kome pogoduju klimatske i drustvene prilike a podrZava ga

razvoj istorijeikao znacajna komponenta ovog prostora istice zima i novembar.™

7 Andrié¢ ima kradi tekst (dvije strane) heterotopijski obojen: NOVEMBARSKA SECANJA
(objavljen 1981), koji ovako pocinje: U poslednjim danima novembra meseca, kad pod
sunéanim lukom, koji sa svakim danom biva kraci, leze pred nama plodovi jeseni, nastupa
za svakog od nas vreme secanja. Kroz granje drveta koja naglo odlazu poslednje lisce otva-
raju se vidici i jos jednom nam pokazuju ono to smo saznali i doZiveli u toku minulih godina
i decenija. I ja se tada secam. U nastavku saznajemo da se to odnosi na Bosnu i Sarajevo
ali na poseban nacin: Njih se ne secam, jer ih nikad nisam ni zaboravio, oni stoje trajni i
stvarni preda mnom, neizmenjeni i Zivi, jer ne podlezu ni sili zaborava ni magiji secanja,
jer sam ih uvek nosio u sebi, jer nikada nisam ni prestajao da Zivim u njima. To mi postaje
narocito jasno u ove novembarske dane bogate uspomenama. A onda ,,zaista“ vidi Sarajevo
kako se kao djecak penje u rano jutro.

U OMERPASI LATASU sarajevske novembre pisac dovodi u vezu sa vjetrovima: Sarajevo
nije grad mnogih vetrova. Ali kad ¢oveka mrak i samoca upucuju na posmatranje i ispiti-
vanje sebe i svoje najblize okoline, pa i vetrova, i kad sedi ovako u novembarskoj noci koja
je sva jednaka, onda on i u proizvoljnim, nemustim zamasima vetra trazi i nalazi neki
smisao i znacenje. U ovom djelu Andric¢ izdvaja jos$ jedan mjesec — april: Kao svi gradovi
koji moraju da podnose viazZnu jesen i dugu i tesSku zimu, i Sarajevo ima lepo i bogato leto,
a april mesec je nagovestaj takvog leta. Slast toga meseca ne raznesu vetrovi i ne sasuse
rane vrudine, kao $to biva u drugim mestima, nego ona leZi dugo i mirno u toj sarajevskoj
lep$im ili bar laksim. Ali najvedi prostor autor posvecéuje februaru pa ¢ak jedno poglavlje
naslovljuje: Februar mesec u Sarajevu. Slika toga mjeseca je topofobi¢na: Kakav je mesec
februar te godine u Sarajevu, to je tesko zamisliti i nemoguce opisati. Cim je prosao, ono §to
je najgore bilo u njemu zaboravljeno je. I sad, kad ne Zivi ni u secanju, izgleda kao da ga
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Pocetak zime uvek je mucan i neveseo u ovoj planinskoj varosi koja leZi preko pet sto-
tina metara nad morem i u podnoZju visokih planina. Sada, na pocetku druge godine
rata, on je bio stostruko tezi. Tekao je jedan od onih ratnih i teSkih novembara od kojih
svak strepi, a sirotinja drhti pred njim kao Zito pred kosom. Namrsten je izgledao i
hladan taj novembar, gotovo sav sacinjen od noci koja se samo na nekoliko sati razgali
u neki maglovit poludan, a bilo je u njemu viage koliko u celoj jednoj zimi.

Gospodicu Andri¢ upucuje u magazu na Velikom Curéiluku u jednom od tih
sumracnih novembarskih dana. U novembru dolazi 1 Rajkino Sire kretanje po
Sarajevu: Kroz sive, kratke dane toga meseca novembra Gospodica je gazila sara-
jevskim ulicama, 1 sama siva i ¢utljiva. U opisu grada proljeéa gotovo da nema
(samo se na tri mjesta spominje).

Jer, i najvece pustinje imaju svoje prolece, pa ma kako kratko i neprimetno bilo. ¢ I
dok je Veso, i ne pomisljajuci na njene planove, poslovao na sitno, cenjkajuci se sa
seljacima za dve-tri lisicje koZe, Gospodica je pocela da oseca slast koju takvim kao Sto
je ona daje ,para koja se koti“, ono hladno pijanstvo koje potajno greje i obasjava zele-
nase po vlaznim magazama, bolje od sunca i lepse od proleca. ¢ Doslo je prolece 1917.
godine, dugo i tesko prolece, kad se u Bosni od sto kuca samo u jednoj jelo do sitosti, a
nijedna nije imala sve Sto joj treba.

Ljeto je jos rjede (ono je cescée u opisu Beograda): Izgledalo joj je beskonacno to

leto 1918. godine, kao da nije jedno od stalnih godisnjih doba, nego da je vreme

stalo u o¢ekivanju dogadaja.™

nikad nije ni bilo. Tako je ljudima i lakse. Ali nekad, dok je postojao i trajao, taj mesec je
bio strasan i svakom Zivom stvoru izgledao beskrajan i neizdrzljiv.

7 Ljepota ovog godisnjeg doba u Sarajevu istiCe se u pripovijeci PORUCNIK MURAT
(1938): Nema lepseg leta od sarajevskog. Ti letnji dani sa njithovim mirom, sjajem i zele-
nilom, izgledaju kao neka nagrada onima koji moraju da podnose vlazne jesent, otre zime
i cudljiva proleca sarajevska. Za takvog letnjeg jutra varos izgleda kao savatli bagdadska
tepsija sva i$arana listicima od kojih je polovina zlatna a polovina tamna. Sve su ulice
prosarane sjajnim i vrelim prugama suncane svetlosti i zagasitim uvek prohladnim senka-
ma. Iéi tim sokacima, prolazeci éas kroz senu, ¢as kroz sjaj, uz Sum nevidljive vode, ne
izgleda kao duznost i posao nego kao duga i vesela igra. I ne zna se Sta je lepse i prijatnije,
da li vrelina obasjane bele kaldrme ili svezina tamnozelene hladovine. Nesto slicno nala-
zimo 1 u pripovijeci JULSKI DAN (1928): To su bili oni najlepsi sarajevski dani, kad produ
prue i najvece vrucine, kad pocne da crni seme u jabuci, kad priroda zaustavi dah: da vise
nista ne raste i jos nista ne vene; kad se leto ujednaci u mirnoj i raskosnoj dozrelosti svega.
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U prostoru Sarajeva uvodi se perspektiva koja se ponavlja u PROKLETOJ AVLI-
JI: pogled sa prozora. Za razliku od ovog romana, u kome se sa prozora vidi samo
uzi prostor,” u GOSPOPICI se pojavljuje 1 uzi 1 $iri prostor (druga obala Miljacke).

Stajala je cesto pored prozora i uplaseno i zabrinuto gledala na sokak i tada je svojim

o¢ima mogla da vidi kako poznati prosjacki likovi promic¢u, zaobilazeci njihovu kucu

kao da je kuzna ili izumrla. ¢ DuzZe nego obi¢no ona je stajala pored otvorenog prozora

i gledala na drugu obalu Miljacke i na strme padine pune zelenila. ¢ I stojeci tako na

prozoru i gledajuci oZivelu varos u sjaju letnjeg dana, ona jos Zivi i uZiva u neodrede-

noj slasti toga sna bez stalnog oblika i imena. ¢ I ovo je jedno takvo jutro kad Gospo-

dica izuzetno dugo stoji pored otvorenog prozora i budna, vec obucena, tesko se budi i

sporo resava da otpocne ono Sto dan od nje trazi, isto kao Sto druge Zene i devojke

njenih godina dangube pored otvorenog prozora, utonule u misli o ljubavnoj sreci ili

ljubavnom jadu. ¢ Ne kazujudi niSta majci, pride prozoru i baci pogled na drugu obalu

Miljacke. ¢ A kad sunce zade, topeci se samo u svom ognju, za drvecem ispod Huma,

Gospodica ne dade da se pali svetlost u kuci. Sedela je sa majkom pored otvorenog

prozora. Dah vrelog dana, sa finom prasinom, ispunjavao je jos vazduh. Na crkvama

su zvonila zvona muklim pogrebnim zvukom. ¢ Svetlosti su svuda po varosi planule,

a dve Zene su sluktile pored prozora, sedeci blize jedna drugoj nego inace, kao da nesto

Gekaju. ¢ Lezeci u postelji, stisnutih usana i sastavljenih obrva, gledala je ostro u tamu

koja je oko prozora poc¢injala da se tanji i da bledi. ¢ Gledajuci ono Zivlje kretanje sveta

na protivnoj obali reke, priseca se da je ¢itala u novinama ovih dana vesti o dolasku
prestolonaslednika Franca Ferdinanda u Bosnu i o pripremama koje se ¢ine za njegov
docek u Sarajevu.

Ovaj motiv dodi ¢e 1 u opisu Beograda.
U Sarajevu kao temeljnom prostoru postoje dva digresijska prostora —jedan
je Vrelo Bosne, drugi Bentbasa. U prvi odlazi dajdza Vlado (zaustavlja se kraj

hana kod Alipasinog Mosta, svraca na sto¢nu pijacu i u ranu zoru vraca u Sara-
jevo), a u drugom on se upucuje sa Gospodicom.

Po prostoru Sarajeva Rajka se kreée na dva nacina: u jednom slucaju to je
jednosmjeran pravac, u drugom dvosmjeran. Jednosmjeran pravac ima kao po-
cetnu tacku kucu na Bistriku, a zavr$nu magazu u Velikom duréiéuku, Union
Banku kraj Cumurije i Konfortijev duéan u Ferhadiji.

Dvosmjerni pravac je vrlo rijedak, ali je jedan podrobno opisan: Gospodicin
odlazak na Kosevsko groblje i vra¢anje sa njega 28. juna 1914. Ta marsruta iz-
gledala je ovako: kuca na Bistriku — prelazak preko mosta Cumurija — uska ulica

6 Sve se to vidi sa prozora fra-Petrove celije. Belina spoljnjeg sveta tu se mesa sa dre-
mljivom senkom koja vlada u celiji, a tiSina dobro druguje sa tihim Sumom njegovih mno-
gobrojnih ¢asovnika koji jos rade, dok su se neki, nenavijeni, ve¢ zaustavili (PROKLETA AVLI-
JA). ¢ Tako izgleda mladicu pored prozora, kog su za trenutak zanela secanja na pricu i
osenila misao o smrti (PROKLETA AVLIJA).
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izmedu dviju velikih zgrada Zemaljske vlade — Kosevski drum. Vracdala se istim
putem. Ova narativna strategija biée primijenjena i u Beogradu, a kao dvosmjer-
ni pravac doéi ée kretanje od Stiske ulice do Kasine i nazad.

37. U sarajevske prostorne motive spada 1 crna pruga (Kroz prijatno seéa-
nje na minuli san, koje ju je zadrzavalo nepomi¢nu, tu pored prozora, prode kao
crna pruga ta pomisao na novine.), koja je vise dominantna u romanu NA DRINI
CUPRIJA.™

38. Postoje dvije centralne opservacijske tacke u sarajevskom temeljnom
prostoru Iva Andrica: jedna je u Ulici Basamaci 21, gdje je sa majkom iznajmlji-
vao stan do 1912, a druga u Ulici Valtera Periéa 19 (ranije Kraljice Marije) posli-
je Drugog svjetskog rata do 1951, gdje je povremeno stanovao kod Metoda Raku-
sa. Iz prve opservacijske tacke dosla je spacijalizacija u pripovijetkama o djetinj-
stvu: KNJIGA (1945), CRVEN CVET (1949), PROZOR (1953). Iz centralne opservacijske
tacke u sarajevskom temeljnom prostoru nastace i druge pripovijetke sa motivi-
ma grada na Miljacki: BIFE TITANIK (1950), BUNA (1952), CuDO U OLOVU (1926), CILIM
(1948), DECA (1935), GOSPODICA (1945), JEDAN DAN U SARAJEVU KRAJEM JULA 1878. G.
(1928), JULSKI DAN (1928), KUCA NA LATINSKOJ CUPRIJI (1929), KUCA NA 0SAMI (1976),
MARA MILOSNICA (1926), MUSTAFA MADZAR (1923), OMERPASA LATAS (nezavrSeni
roman), O STARIM I MLADIM PAMUKOVICIMA (1948), PISMO 1z 1920. GODINE (1948), PRICA
0 KMETU SINANU (1948), PORUCNIK MURAT (1938), PRICA 0 SOLI, PROBA (1951), PRVI
SUSRETI (1950), PUT ALIJE DERZELEZA (1920), RAZGOVOR (1948), RAZGOVOR PRED VECE
(1966), SARACI (1966), SMRT U SINANOVOJ TEKIJI (1932), SNOPICI (1948), SVECANOST
(1960), STRAJK U TKAONICI CILIMA (1950), TRI DECAKA (1947), ZA LOGOROVANJA (1922),
ZNAKOVI PORED PUTA (1981), a takode eseji: GOSPOPA ANGELINA IBRI (1936), JEDAN PO-
GLED NA SARAJEVO (1953), KAKO SAM ULAZIO U SVET KNJIGE I KNJIZEVNOSTI (1953), LETNJI
DAN (1955), M0J PRVI PROZOR U SVET (1957), MRAK NAD SARAJEVOM (1931), NA JEVREJ-
SKOM GROBLJU U SARAJEVU (1954), NEUSPEH NA POZORNICI (1959), NOVEMBARSKA SECA-
NJA (1981), RAJA U STAROM SARAJEVU (1935), U ULICI DANILA ILICA (1926), ZUDNJE

" Kap fizicku nelagodnost negde u sebi — crnu prugu koja s vremena na vreme, za
sekundu-dve preseée grudi nadvoje i zaboli silno — dedak je poneo secanje na to mesto, gde
se prelama drum, gde se beznade i camotinja bede zgu$njavaju i taloZe na kamenitim oba-
lama reke preko koje je prelaz tezak, skup, i nesiguran (NA DRINI CUPRIJA). ¢ Naprotiv, sa
godinama i sa staro$céu javijalo se sve ¢esce: uvek ista crna pruga koja mine grudima i
presece ih narocitim, dobro poznatim bolom iz detinjstva, koji se jasno razlikuje od svih
muka i bolova sto ih je docnije Zivot donosio (NA DRINI GUPRLJA). ¢ Nestalo bi mo3da i onog
neobicnog bola koji je vezir u detinjstvu poneo sa visegradske skele, iz Bosne: crne, ostre
pruge koja mu s vremena na vreme preseca grudi na dve polovine (NA DRINI CUPRIJA). ¢ Bio
je kratak, ovoga puta opervazen jakom crnom prugom, i javljao je da je Njeno Velicanstvo
carica Jelisaveta poginula u Zenevi, kao 3rtva odvratnog atentata, od ruke italijanskog
anarhiste Lukenija (NA DRINI CUPRIJA).
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DECACKIH GODINA (1958).7 Opisi Sarajeva pojavljuju se u veéini romana, nizu pri-
povijedaka, 1 u nekoliko pisama.” Nakon §to je napisao GospopICcU (1945) Andrié
se sarajevskom prostoru vise puta vradao, najvise 1948 (tada je objavio Sest teks-
tova), a nesto manje 1950. 1 1953 (tri). Dva teksta izasla su 1945, 1960, 1966 1
1981 (poslije smrti), a po jedan 1947, 1949, 1951, 1952, 1954 1 1955. Prije rata
Stampano je tri 1926, dva 1935. 1 po jedan 1920, 1922, 1923, 1929, 1931, 1932,
19361 1938. Dakle, Sarajevo kao motiv 1 mjesto radnje ¢eséi je u poslijeratnom
nego predratnom stvaralastvu (odnos je 23 : 11). Buduci da je dosta onih koji su
nastali neposredno poslije GOSPOPICE, namecu se dvije pretpostavke: a) Andric
nije koncepcijski imao mogucénosti da u roman jos vise unese Sarajevo, pogotovo
da ga jos detaljnije predstavi, b) dio veé stvorene/slozene vizije grada na Miljacki

78 Radovan Vuckovic istice da je Sarajevo Andriéu bilo opsesivna tema kojom je
poceo 1 zavrsio knjizevno djelo (Vuckovié 2006: 8). ,Retko da je u delu nekog pisca jedan
grad tako svestrano osvetljen 1 dat iz tako razli¢itih uglova kao Sarajevo u Andri¢evom.
Mogla bi se saciniti obimna studija koji bi rekonstruisala Andricevu istorijsku sliku Sa-
rajeva, njegov prirodni i geografski polozaj, specificni mentalitet ljudi, sa njithovim oso-
benim smislom za jednu vrstu zajedljivog humora, arhitekturu 1 urbane konstelacije“
(Vuckovic 2006: 9). Ovaj kriticar dodaje da je Andriceva slika zavicajnog Sarajeva sloze-
na, slojevita, iznijansirana i kompleksna. ,,Obuhvaceno je njome sve $to je svetlo i tamno
u tome gradu, obelezene su bele 1 crne mrlje na njemu — kao $to je to u jednom izuzetnom
stvaralackom delu jedino 1 mogucde. U podtekstu price o Sarajevu oseca sei pisceva ljubav
prema gradu, ali 1 nezadovoljstvo zivotom u njemu. I jedna 1 druga emocija iskazane su
u opisima prirode, ljudi i gradevina. Zato se moze reéi da je Andric¢ najsvestraniji i naj-
dublji sarajevski pisac bio i to ée ostati“ (Vuckovicé 2006: 11-12).

™ Slike grada na Miljacki ilustrujui ovi primjeri: Poslije pruih jesenjih kisa i vjetro-
va, bile su sarajevske ulice éiste i vedre, sa veselim sjajem jesenjih dana u zraku i na kuca-
ma i sa pruim pjegama rujeva lisca na strmim bregovima (Pur ALIJE DERZELEZA). ¢ Njihova
velika kuca, s bezbrojnim prozorima koji gledaju iznad grada i preko Igmana, ostala je
tamna i pusta. (Pur ALIJEDERZELEZA). ¢ Bio je Ramazan i danju je sve mirovalo, ali nodu se
grad prolamao od svirke, sijela i asikovanja po mahalama (PuT ALIJE DERZELEZA). ¢ Desa-
valo se, poslije burnih veceri, kad bi askeri ili sarajski momci vriskali i nakasljavali se
ispod prozora i udarali na vrata, da bi je majka, ni krivu ni duznu, grdila i u cudu se pitala
JU koga se umetnu da je rad nje grad lud i kuca nemirna, a ona bi je sluSala, skopéavajuci
jecermu na grudima, bez zracka razumijevanja u velikim o¢ima (PUT ALIJE DERZELEZA). ¢
Kéi mu je, osirotjela i sama, htjela najprije da pode u kakav Zenski manastir u Rusiju, ali
ju je zadrzao jedan Grk, kavaz, a kad je on prevari, preselila se u jednu od onih malih
kucica $to se redaju niz Hiseta do u Donje Tabake i u kojima Zive pod drzavnim nadzorom,
sve po jedna ili dvije u svakoj kuci, kupovne i cijelom gradu po imenu poznate djevojke. ¢
Mislio sam na kupanje na mora ali sam se tako zaZelio Bosne da cu sve tri nedelje provesti
u Visegradu i Sarajevi, (ANDRICEVA PISMA TUGOMIRU ALAUPOVICU). ¢ Odlucio sam da ga pro-
vedem izmedu Visegrada i Sarajeva, da se $to bolje odmorim i okrepim (ANDRICEVA PISMA
ZDENKI MARKOVIC).
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ostavljen je za pripovijetke 1 eseje. U svakom slucaju sto se tice Sarajeva,
GosPopICA je u Andricevom stvaralackom kontunuitetu stozerna tacka (krajnja
e biti OMERPASA LATAS).

39. Drugi dio romana (u kome se opisuje Rajkin Zivot od 1919. do smrti
1935) Andri¢ smjesta u Beograd, $to ima i autobiografsku pozadinu: to je grad u
kome je on najduze zivio (oko 45 godina) 1 koji prije GOSPOPICE nije bio izrazen
predmet njegovog pripovijedanja. Pisac je prvi put dosao u Beograd (no¢nom
ladom po Savi) 1912. kao maturant sarajevske Velike gimnazije ( grad mu se
ucinio velikom, osvetljenom, bleStavom varosi, iako smo jedva nazirali lampe na
pristanistu; Andic 2015: 124). Duzi boravak u Beogradu poceo je 1919. kao ¢inov-
nik u Ministarstvu vjera vjera (Pariska 15, u bivsoj kuci advokata Marka Stoja-
novica). U tu godinu smjesta se 1 Rajkin dolazak u prijestonicu.8

U Beogradu su ga te jeseni sacekali beogradski zrak pun ozona i elektriciteta, neve-
rovatna skupocda 1 mladi umetnici. U jos$ uvek razrusenom gradu pronasao je sobu
negde na Terazijama (Andié¢ 2015: 126).

O Beogradu iz 1919. Andri¢ je rekao:

Ne znam zasto mi se bas sada, dok posmatram ovaj jedinstven luk u svetu, pojavila
slika Beograda iz 1919. godine. Beogradska varos je tada strasno izgledala. Izrovana
turska kaldrma, jedino u glavnim ulicama Zmirka pokoja karbitska lampa, jer je
austrijska vojska pri povlacenju unistila kotlove u centrali. Ponesto od te pomréine
dao sam u Gospopici (Jandri¢ 1982: 299).

U glavnom gradu ostaje oko pet mjeseci — od oktobra 1919. do marta 1920.
Te godine dobio je posao u Ministarstvu inostranih djela (Kralja Milana 16).5!
Jedan od najranijih utisaka o Beogradu Andrié iznosi u pismima Veri Stoji¢

80 [ u pripovijeci ZEKO glavni junak stize te godine u Beograd: Kad se u januaru 1919.
godine vratio u Beograd, Zeko je nasao olupinu od nekadasnje Margite, a sa njom snaznog
plavog decaka od Cetiri godine (Andrié Zeko 2011). A u noveli SLUCAT STEVANA KARAJANA
mali bankarski ¢inovnik odnekud ispreka dolazi u Beograd 1920 (Andri¢ Karajan 2011).
Sposobnosti, koje su nekad od dosljaka i ubogog bankarskog ¢inovnika iz 1920. godine naci-
nile imucnog i uglednog beogradskog zeta i rentijera, pokazale su se u nesmanjenoj vredno-
sti i sada, dvadeset godina docnije, kad je Beograd bombardovan i zemlja okupirana od
Nemaca (Andri¢ Karajan 2011).

81 Govorio je da su mu pre rata najsrecniji dani bili kada je kao mladi ¢inovnik tog
Ministarstva u pauzi odlazio tramvajem do Cukarice, kupao se u Savi a potom rucao
svezu ribu u nekoj od alaskih koliba“ (Andié 2015: 126). Volio je da vesla pa je prije
Drugog svjetskog rata bio ¢lan veslackog kruba i dolazio na Adu Ciganliju, za koju je
rekao da je bokokotorski zaliv Beograda; kada je otisao za ambasadora u Berlin, svoj
camac ostavio je Veri Stoji¢ (Andié 2015: 130).
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1926.1 1927, u kojima posebno izdvaja Topcider.82 Prvih dana aprila 1933. dolazi
iz Zeneve u Beograd i po¢inje da radi u Treéem odsjeku Politi¢kog odjeljenja Mi-
nistarstva inostranih poslova, a u decembru 1933. postaje sef toga resora. Godi-
ne 1936. nalazi se u prijestonici i stanuje u hotelu Ekscelzior (Kneza Milosa 5).83
Narednu 1937. provodi u gradu pod Avalom da bi 5. novembra bio imenovan za
pomoc¢nika ministra inostranih djela. U godini kada u romanu umire Gospodica
(1935) vrsi duznost nacelnika Politickog odjeljenja Ministarstva inostranih po-
slova. Iz Njemacke, gdje je otisao za ambasadora 1939, vratio se u Beograd 1.
juna 1941. 1 u njemu ostao do kraja zivota (samo je jedno vrijeme poslije rata
povremeno boravio u Sarajevu). Stanovao je u Prizrenskoj 9/1 kod advokata Bra-
na Milenkovica. To ce biti njegova opservacijska tocka za pisanje GospopICE. U
njoj Andrié locira blizu sebe (preko puta Prizrenske) jednu od najvaznijih 1 naj-
snaznijih scena — posjetu Rajke Radakovi¢ Kasini.® Andricevu dinami¢nu
matricu ¢ini prvenstveno kretanje na relaciji Prizrenska — Kalemegdan.8?

40. Beograd u Andridevom stvaralastvu nije ¢est motiv kao Sarajevo ili
Visegrad. Na pitanje moze li se reéi da je glavni grad vrelo njegovih knjizevnih
tema Andric je odgovorio:

82 Vama bih savetovao da odete, pa ma na tri dana, negde u zelenilo. Ako nista, otidite
katkad u Topcider na ruc¢ak. Setite se tada i mene. To mi je najdraze mesto gde sam najsla-
de i najmirnije jeo hljeb i pio vino (pismo Veri Stoji¢ 9. avgusta 1927). ¢ Drago mi je da
ste dobro sa zdravljem i pored beogradskih vrucina i prasine. Drzite se samo Topcidera i
Kosutnjaka; oni su lekoviti (pismo Veri Stoji¢ 30. avgusta 1927). ¢ Draga Vera, hvala vam
na oba pisma. Steta je da niste mogli odsustvo da provedete na moru. Ali kad ved morate
biti celo vreme u Beogradu, drzite se Topcidera; on je lekovit (pismo Veri Stoji¢ 30. septem-
bra 1927). ¢ Ipak se nadam da zimu koja dolazi necu morati provesti u Marselju. Sta vam
kazuje Brana? Vidate li ga? Vas Topcider je izvesno vec prestao. Sad ce poceti balovi i ¢ajevi.
Cuvajte zdravlje u ovo prelazno vreme koje je u Beogradu naroéito nezdravo (pismo Veri
Stojié¢ 18. oktobra 1927). ¢ Hteo bih da ¢ujem, kako ste i $ta radite. Idete Ii u Topcider?
(pismo Veri Stojié 8. avgusta 1926). Ova pisma objavljena su u SvEskama Zaduzbine Iva
Andrica ( Andric¢/Stoji¢ 1988).

83 Nisu poznati brojevi soba u kojima je boravio ovaj samac naviknut na hotelske
sobe. Jedan novinar je tokom razgovora koji je u hotelu vodio sa njim uocio gotovo mana-
stirski red u sobi, a od predmeta samo putnicke kovéege, knjige, i na jednoj od njih bro-
janice od ¢ilibara“ (Andié 2015: 126).

84 O boravku Iva Andriéa u Beogradu v. Andi¢ 2015: 123—-133.

85 Poslije rata doci e 1 druge relacije, npr. Ulica proleterskih brigada — Biblioteka
,Svetozar Markovié“, o ¢emu pise Cedo Kisié: ,U sredu pre podne nasao sam se sa Ivo
Andricem na uglu Kardeljeve ulice i Bulevara Revolucije. Andrié je polazio da radi u
Univerzitetskoj biblioteci. Znaci, pomislih, ostaje mi za razgovor taj kilometar i po“ (Kisié
1953: 37).
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Nemam $ta da kazem o svom. knjiZevnom radu §to ne bi bilo vec receno i poznato.
Svakako da u tom radu preteZe Bosna, njen Zivot i njena istorija. Ali u mojim radovi-
ma zauzima Beograd prilicno mesta. Na primer u romanu GOSPOPICA, pa 1 mnogim
vecim pripovetkama ¢ija se radnja u celosti desava na podruéju Beograda (Pisac govo-
ri 1994: 37).

41. Beograd u Gosropicl dolazi, poput Sarajeva, geografski 1 civilizacijski.

42. Geografski Beograd nema mnogo opisa. U njima se potenciraju tragovi
ratairusevine (Andrié pise da je grad 1920. godine bio razrovan i nekaldrmisan).
U Beogradu je najbolje 1 najslikovitije opisano nebo (Sto ne nalazimo u deskripeiji
Sarajeva).®6 Na pocetku te slike dolazi ono $to nije karakteristicno za sarajevsko:
sirina (u gradu na Miljacki nebom plove oblaci, svecant, beli i spori, a kao vrijeme
za predstavljanje sarajevskog neba bira se jutro: Na nebu je bilo jos rumenog sjaja
i nad celom varosi jutarnje sveZine).8” Beogradsko nebo dato je detaljno 1 u svim
godisnjim dobima. Pri tome Andri¢ narusava stereotip da su ljeta suva, a jeseni
kisne. U ljetnjem nebu on izdvaja oluje zbog kojih se celo pretvori u jedan jedini
tmurni oblak koji, gonjen ludim vetrom, nosi kiSu pomesanu sa prasinom panonske
ravnice. Zimsko nebo odise vedrinom sa studenom raskosi. Ujesen ono oteza od
zvezda u rojevima, a u proljece izgleda kao da cvjeta uporedo sa zemljom. Kada
je u pitanju dan i noé, Andrié nebo fokusira samo u sumrak, jer je to i najveci
raskos neba nad Beogradom. Sunceve zalaske pisac daje u svim godisnjim dobi-
ma: U jesen i u leto oni su prostrani i jarki kao pustinjske vizije, a zimi priguseni
tmastim oblacima i rujnim maglama.8® Autor vrsi vremensku generalizaciju i u
beogradskim sutonima nalazi ono sto je trajno, stalno.

86 : Sarajevo je zatvoren prostor (nalazi se u dolini), grad bez izrazenog horizonta,
dok Beograd lezi u ravnici (jos i na uscéu dviju rijeka) pa dolazi do izrazaja Sirina prostora
koji se dize uvis, odlazi u vertikalu.

87 Beogradsko jutro nije ¢esto kao motiv ni u Andridevim pripovijetkama iz beograd-
skog ciklusa. Opisi su vrlo kratki tipa: Pred njegovim o¢ima ulica se ukazala u rumenom
sjaju jesenjeg jutra kao procvetala pokretima, bojama i poklicima (Andri¢ Karajan 2011).
¢ A kad me prva svetlost dana probudila, na njoj sam dugo gledao odsjaj svetle beogradske
zore i pruth jutarnjih ¢asova (Andri¢ Porodi¢na slika 2011).

88 Beogradsko nebo se mnogo skromnije predstavlja u drugim pripovijetkama — u
obliku pokoje recenice, najcesce u noveli ZEKo. Kao detalji isticu se: boja (u jednom slu-
¢aju neobicna modrina, a u drugom mrkost), krupne jasne zvijezde, sazvjezda na sjever-
nom nebu (Velika kola ¢ija ruda, iskrenuta uvis, zadire duboko medu sitna sazveZda), kon-
trast zvjezdanog neba koje blesti i tamnog grada, spustenost (nisko), vrijeme (sumrak):
[...] u visini se naziralo neobicno modro nebo, ali od zemlje nije bilo ni traga (Andric¢ Zeko
2011). ¢ Silazeéi od Tolstojeve ulice nizbrdo i gledajuci varos u tami i nad njom nebo sa
krupnim jasnim zvezdama, koje kroz zanjihano granje kestenova izgledaju kao da i same
plamsaju na vetru, nailazile su na njega éesto i sumnje i malodusnost [...] (Andri¢ Zeko
2011). Sa takvim razlicnim i opre¢nim mislima i raspoloZenjima silazio je ¢esto niz ovo
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A u svako doba godine vrlo su cesti dani kad se oganj toga sunca koje zalazi u ravnici,
medu rekama pod Beogradom, odbije ¢ak gore u visokoj kupoli neba, i tu se prelomi i
prospe kao crven sjaj po rasutoj varosi. Tada sunéano rumenilo oboji za trenutak i
najzabacenije uglove Beograda i odblesne u prozorima i onih kuca koje inace slabo
obasjava.89

Geografski prostor Beograda Cine i topografske tacke. Centralna je ona u
Stiskoj ulici — kuéa na broju 16a. Oko ove ulice postoje nedoumice u pogledu
tacne lokacije. Naime, sada postoji Stiska (Mali mokri lug), ali daleko od centra,
sto iskljuuje mogucnost da se tamo nalazila Rajkina kuda. Vjerovatnija je ver-
zija da je to sadasnja Kicevska na Vracaru, koja odgovara opisu u romanu. U
istorijskim izvorima za Stisku ulicu kaze se da se prije zvala Baba Visnjina uli-
ca.” Bududi da se Rajkino skretanje iz Aleksandrove ne daje detaljno, postoje 1

brdo, gledajudi u razna godisnja doba i u razlic¢itim osvetljenjima uvek ista sazveZda na
severnom nebu nad Beogradom (Andrié¢ Zeko 2011). ¢ I kad silazi nizbrdo, strmim putem
izmedu dva reda kestenova, on sa pouzdanjem gleda dole na zamraceni grad sa nesto pri-
gusenth i mle¢nih barica svetlosti, i u zvezdano nebo koje blesti nad tamnim gradom i na
kom se isticu Velika kola ¢ija ruda, iskrenuta uvis, zadire duboko medu sitna sazveZda
(Andric Zeko 2011). ¢ Glas zvona gubi se ovde u Sirini prostranstva, pod ogromnim svodom
proletnjeg neba nad gradom (Andrié Zeko 2011). ¢ Ispeli su se do Ulice kneza Milosa i
upravo su posmatrali Sirok i ujednacen oblak Zute prasine koji se dizao nad jugoistocnim
delom grada i sve vise hvatao modro nebo, kad je jeknula sirena sa palate Albanije dugim,
neprekidnim zvukom, zatim druga, sa Cukarice, pa treca, sa Dunava (Andrié¢ Zeko 2011).
¢ A kad je kisa prestala, nebo je ostalo nisko i mrko i pre vremena stvaralo je sumrak
(Andric Zeko 2011).

89 U kritici je ovaj opis nais$ao na prilican odjek. Milos Bandi¢ je istakao da roman
pocinje impresivnim pejzazem neba nad Beogradom i suncanih zalazaka, da se radi o
ozbiljnoj, gotovo sluzbenoj naraciji i deskripeiji, o poetskom trenutku ¢ija je autenti¢nost
neosporna, o opisu u kome se Andrié-spisatelj prepoznaje kao 1 kao slikar, ali istovreme-
no 1 kao posmatrac¢ koji u prizorima oko sebe trazi pozadinu — sjaj ili bijedu koja se krije
iza bljestavih i raskosnih svetkovina za covjekove o¢i (Bandi¢ 1963: 387). Radovan Vuc-
kovi¢ smatra da je slikom zalaska sunca u Beogradu pisac simbolicki predstavio viziju
izgaranja bica koje nije htjelo da prizna nuznost potpunog zivota: ,,Ta slika ima, kao $to
je kod Andriéa uobitajeno, sve oznake neposredne kopije geografskih pojedinosti i odu-
Sevljenog slikanja zalaska sunca nad Beogradom“ (Vuckovié 2011: 369). Miloslav Sutié
konstatuje da se radi o naglaseno poeticnom opisu jedne prirodne pojave i to u romanu
koji je od pocetka do kraja usredsreden na tvrdicluk pa se pita kako je to Andri¢ odmah
poslije uvoda odabrao jedan od oblika prirodnog lijepog, ¢iji su knjizevni opisi i likovne
predstave Cesto na granici kica Suti¢ 2007: 21). On nalazi objasnjenje u tome sto je nebo
posluzilo piscu da objasni odnos prema prirodno lijepom.

9% Prema podacima iz Zavoda za informatiku i statistiku, Baba Visnjina ulica dobi-
la je ovaj naziv 1. januara 1900. godine, a koji je zadrzala sve do danas. Prethodno ova
ulica, u periodu od 1893. do 1896. godine, zvala se Posluziteljska, a nakon toga, do 1900.
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pretpostavka da je Rajka, presavsi raskrsnicu, produzila pravo u Baba Visnjinu
(u romanu se kaze da je odmah na pocetku Stiske stajala Rajkina kuda). Prema
romanu, kada se vradala iz Kasine, Gospodica je usla iz Aleksandrove ulice (sada
Bulevar kralja Aleksandra). Posto u pravcu centra Kicevska izlazi na ulicu Kne-
ginje Zorke, prva mogucnost bila bi ulazak iz nje u Aleksandrovu. Druga je ulica
Patrijarha Gavrila, treca Molerova i posljednja Golsvordijeva. Dakle, ako je Stis-
ka bila Kicevska, onda je Gospodica morala prvo zaci u jedno od tih cetiriju ulica,
a onda u svoju.

Auseum f

3

=]

Tlustr. 8
Prostor Vracara u kojoj se nalazila Stiska ulica

Iz podatka da je Gospodica redovno odlazila u centar Njegosevom ulicom
proizilazi da je u nju skretala ili iz Baba Visnjine (vise realno) ili iz Kursulinove
(manje realno). Cetvrta ulica paralelna sa Baba Visnjinom (prema centru nakon
Koce Kapetana, Molerove 1 Knjegine Zorke) jeste Smiljaniéeva (takode izlazi na
Njegosevu) u kojoj je Gospodica stanovala kod Hadzi-Vasié¢evih nakon dolaska iz
Sarajeva.

godine bila je poznata pod nazivom Varvarinska. Isto tako, postoje 1 pretpostavke da se
u jednom kratkom vremenskom periodu vodila i pod imenom Stiska ulica. Godine 1946.
deo Baba Visnjine ulice, od Krunske do Bulevara Kralja Aleksandra, izdvojio se i dobio
naziv Golsvortijeva ulica. Iako je naziv ove ulice u upotrebi vec vise od jednog veka, mno-
gim gradanima ni danas nije jasno njegovo poreklo niti im je poznato ko je zapravo bila
Baba Visnja. Baba Visnja uglavnom je poznata kao majka srpskog vladara kneza Milosa
Obrenovida i smatra se da od nje potice i Citava dinastija Obrenovi¢“ (Baba Visnjina-
WWW).
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Pored Stiske u romanu se spominju: ulice Smiljaniceva, Njegoseva, Alek-
sandrova, Knez Mihailova, trgovi Terazije i1 Slavija, kvartovi Vracar 1 Senjak,
tvrdava Kalemegdan 1 objekti: ,,London“, Kasina, kafana ,, Topola“, Kolarac, Uni-
verzitet, Velika pijaca preko puta Univerziteta, Drzavna bolnica, Opstina, Pozo-
riste, Duhovni sud, Sreski sud, Podunavska banka.?! Izuzev Stiske 1 Kasine
nijedan od navedenih prostora ne dobija $iri opis.

43. Civilizacijski Beograd odlikuje vise elemenata. To je grad u kome posli-
je rata vlada uzbudljiva 1 atmosfera neograni¢enih mogucénosti,? ali koja je isto-
vremeno bila nezdrava i varljiva na svim podruc¢jima i u svim pravcima. Beograd
je nakon Prvog svjetskog rata dozivio brz razvoj 1 znacajnu modernizaciju (Glisié
2016: 256), bio je mjesto intelektualne, nacionalne i ekonomske ekspanzije, pla-
nova, poroka i ambicija (Bandi¢ 1963: 383). Tadasnji Beograd postaje stjeciste
sirokog drustva: ,precana“, koji pocinju da zauzimaju vazna i visoka mjesta,
mjesto okupljanja poslovnih ljudi, prvih pionira korupcije i dr.** U takvom gradu
mogli su se preko nodi rijesiti svi zivotni problemi (zaposliti se, obogatiti).?> Beo-
grad je bio podesna sredina za covjeka koji je Zelio da u mnostvu ostane sam i u
zatalasanoj guzvi neprimijecen. U onom toplom i bogatom neredu, u stalnom pri-
livu novog i raznolikog ljudstva, novih oblika Zivota i navika, u naglom i neujed-
nacenom menjanju i napredovanju svega, u tom Zivotu bez pocinka i predaha, mo-
gao se ¢ovek skloniti i Ziveti sam 1 nevidljiv, po svojoj volji, kao u gustoj Sumi ili
milionskoj varosi. U tadasnjoj prijestonici novéani poslovi svodili su u normal-
nom ritmu bez divije bujnosti u kojoj cvate sSpekulacija, bez naglih promena i sko-
kova. Sveopste spekulacije iz prvih poslijeratnih godina splasnule su i povukle

91 Za razliku od groba Rajkinog oca u Sarajevu koji je tac¢no lociran (na Kosevu)
pisac ne daje podatak gdje je Rajkina majka sahranjena u Beogradu.

92 U pripovijeci ZEKO Beograd se na slican nacin opisuje — on je bujao od Zivota i
presipao se izobiljem, i bila mnogo éeséa i vise rasirena nego §to bi. se to po razgovorima,
knjigama i novinama moglo pomisliti, a najéesce se javljala ne medu siroma$nim i neukim,
nego medu obezbedenijim i prosvecenijim svetom (Andrié Zeko 2011).

93 Stub drustva u Kasini, ¢ak neka vrsta predsjednika, bio je jedan prec¢anski advo-
kat koji je vec otvorio kancelariju u Beogradu i razgranao poslove.

94 Tu Sirinu 1 raznolikost drustvenih slojeva najbolje odslikava okupljanje u Kasini:
To je mesovito i Sareno drustvo, sastavljeno od poslovnih i politickih ljudi, prvih pionira
korupcije, od Beogradana i prec¢ana, advokata, novinara i senzala, i od slu¢ajnih namerni-
ka koji tek ¢ekaju da budu uvrsteni u neku od drustvenih kategorija. Skup ljudi koji ne
vezuje nista osim prolaznog pijanog drugarstva koje sada raste i buja svuda po prestonici,
kao luda trava pored puta.

9% Tada ste mogli da na ulici Slavija — Kalemegdan, u podne ili pred vece, sretnete
neocekivano nekog druga iz detinjstva i blagodareci tome sluc¢ajnom susretu da vec sutra
osvanete kao dobro namesten ili cak bogat ¢ovek, a da vas niko podrobnije ne ispita ko ste,
ni $ta ste, ni kakav ste.
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se u banke i nadlestva, dok za sitne poslove 1 dobitke nije viSe bilo mjesta ni
prilike.

Jedne po jedne nestalo je sa Terazija onih sarafskih radnji. S njima je nestajalo i

mogucnosti za promenljivu i tajnu igru koju je covek mogao neprimecen i bezimen da

igra, da gubi ili da dobiva onoliko za koliko je mudriji, jaci i srecniji od drugih, a da
nikom ne mora da polaZe ra¢una ni o gubicima ni o dobicima ni o strasnim dizanjima

i padanjima koja ih prate.

Za Gospodicu Beograd nije ono $to je bilo Sarajevo: u glavnom gradu zivot
je bio nov 1 zahuktao, on je kljucao i jurio bezobzirno pored rusevina i postradalih
ljudi. Rajka Radakovic je na svakom koraku vidjela koliko je zivot u prijestonici
bogatijiislozeniji, ali i o$triji 1 opasniji nego u provinciji: naoko izgleda lak i veseo
kao igra, a u stvari je varljiv i nemilosrdan kao kocka.%®

44. U tadasnjem Beogradu doslo je do ,otvaranja“ kuéa imuénih i uglednih
porodica koje su imale odrasle kéeri, sto se opisuje na primjeru Perse Hadzi-
Vasicke u ¢ijoj se najvecoj sobi svakog utorka uz gramofon igralo, a u salonu se
okupljale starije gospode, privikavajuéi se tesko na crnacku muziku, pitajuci se
u sebi §ta sve nece izmisliti ova mladez pre nego §to se njihove kéeri poudaju i tako
briga prede na drugoga.”” Ali taj proces pratiiono $to je potpuno suprotno: uvla-
cenje u svoj kuéni prostor Rajke Radakovié.?® Dakle, jedan se prostor otvara, a
drugi zatvara.

% Roman dotice vazno naracijsko pitanje odnosa centra i periferije, metropolie i
provincije. Ono predstavlja predmet niza analiza, ali ne u Gospopici, ve¢ u drugim knji-
zevnim djelima, pri ¢emu se izdvaja odnos srediSta 1 periferije u romanu ROMANA BR. 7
Vopoprapi U SLUNJU Heimita von Doderera (Car 2013), interakeija metropole 1 periferije u
romanu ZANAT UBIJANJA Norberta Gstreina (Bobinac 2013), evropska metropola u kontek-
stu posmaterijalizma i kulturne kreativnosti (Horvat/Tomasevié/Lendic¢ 2013), Matose-
ve metropola 1 provincija (Oraic¢ Tolié 2013P), centar i periferija u multilaterarnim okol-
nostima (Lauer 2013), megapolis angloamerickog 1 srpskog romana i slika megapolisa u
djelima Dzorda Orvela, Kliforda Simaka, Entonija Bardzisa, Ljivise Jocic¢a, Borislava
Pekica 1 Mirjane Novakovi¢ (Cvijetié¢ 2016).

97 Slican motiv pojavljuje se i u pripovijetki PORODICNA SLIKA: Gostinske sobe u kuca-
ma imucnijih beogradskih trgovaca pocele su posle 1919. godine da se preobrazavaju i, sa
manje ili viSe uspeha i doslednosti, pretvaraju u salone po gradanskom ukusu toga vreme-
na. Tada je iz njih izbacivan ne samo suvisni jevtin namestaj nego i pirotski céilimovi i
rodoljubive oleografije, uvelicane i u boji. Sve je to upotrebljavano u sporednim sobama, ili

éak bacano medu stare i nepotrebne stvari, u ostavu ili u sobu za mlade (Andrié Porodiéna
slika 2011).

98 Gospodica je beZala od tih prijema kad god je i koliko god je mogla. Utornikom posle
podne nalazila je uvek neke poslove u varosi ili se sklanjala u svoju sobu. Jer njoj je ova
mladez sto igra izgledala luda, a stare Zene u salonu — bez pameti. Ali prijemi nisu ostali
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45, Sto se tite kritike, jedni isti¢u da u opisu Beograda Andri¢ ne izlazi iz
konteksta knjizevnog stvaranja onog vremena (Milos Crnjanski, Dragis Vasié) 1
da je u odnosu na Beograd pisac u slikanju Sarajeva potpuno svoj 1 potpuno zase-
ban (Kostié 2008: 198),% drugi da je GospopicA jednom polovinom i hronika o
Beogradu (Pordevicé 2016: 101), treci da je to vanredan opis fizionomije Beograda
u prvim danima iza rata, kao 1 atmosfere zivota uopste (Vuckovié 2011; 370), a
cetvrti, obrnuto, smatraju da se radi o neuspjesnoj viziji ovoga grada.?

46. Rajkina kuda jedan je od rijetkih prostornih objekata u Beogradu ko-
me se posvecuje veca paznja. Ona je mala, zapustena, niska, prizemna, prilicno
vlazna, neugledna, zuta, sagradena prije balkanskih ratova, stijesSnjena izmedu
dvije moderne, visoke zgrade.’®! Okolne kuce se razlikuju samo po spoljasnjem
izgledu 1 to na dva nacina.!%?

samo utornikom. Ona pomama za zabavom, koja cée docnije obuhvatiti ceo Beograd, vec se
Sirila po imucnijim kucama.

9 Opis Beograda je u odnosu na Sarajevo detaljniji (Milnovié-www: 7), precizniji
(Vladusié 2006: 73). ,Sarajevo 1 Beograd u Andridevom romanu su, medutim, dva logicki,
razvojno 1 uzlazno postavljena okvira Rajkine drame. Beograd sa svojom novom socijal-
no-duhovnom strukturom poslije 1918. bio je upravo stvoren okvir Rajkinog zZivotnog
raspleta. Prijenos ¢itavog romana iz jedne sredine u drugu 1 sasvim druk¢iju sredinu jest
akt psiholoske smjelosti 1 umetnickog rizika“ (Begi¢ 1957: 210-211). O odnosu Sarajeva
1 Beograda u Gospopict v. takode Milanovié 1966: 81.

100 GospopIcA je ,bleda 1 kao videnje Beograda i1 njegovih ljudi u jednom uskovitla-
nom vremenu” (Dzadzié 1996: 372).

101 T svetlost je obasjala, potkraj toga februarskog dana 1935. godine, i lice jedne
male i zapustene kuce u Stiskoj ulici. U naglom razvoju ove ulice tu su se sudarili kuéni
brojevi i pobrkalo opstinsko brojanje, tako da su nastala dva broja 16, i jedan od njih morao
postati 16a. Taj broj i nosi ova niska, Zuta kuca, steSnjena i izgubljena izmedu dve moderne,
visoke zgrade novijeg vremena. Ta prizemna neugledna zgrada potice jos iz vremena pre
balkanskih ratova, kad se za ovaj kraj govorilo da je iza boZjih leda, kad je cena zemljista
ovde bila dinar po kvadratnom metru, i kad su kude u ovoj ulici bile jos retke i sve ovako
niske a odvojene prostranim bastama i viSe ili manje isturene ili uvucene, veé prema cudi i
potrebi sopstvenika. Tada kuéni brojevi nisu ni bili tako vazna stvar. Znalo se ¢ija je koja
kuca i ljudi su se vedinom poznavali, bar po imenu ili iz videnja. A ukoliko se i nisu pozna-
vali, rede su se trazili i, u potrebi, lakSe nalazili nego danas. ¢ Stariji stanovnici Stiske
ulice, oni koji su dosli pre nego §to su se izgradile nove kuce sa vise spratova i naselio nov i
nepoznat svet, poznaju je i po imenu, ali je svi, ve¢ odavno, zovu jednostavno Gospodicom.

102 O izgledu kuéa u tome periodu Andrié pise u pripovijetki Zexo: ,,Gledajuci tako,
primetio je da uz kucni zid, ispod prozora, ide uzak ispust koji je, ko zna zasto, bio potreban
nepoznatom arhitektu. Taj ispust se gubi u zemljistu na koje je kuca naslonjena, a zatim se
pojavljuje ponovo na onoj strmini prekoputa i tu se pretvara u nov i znatno Siri ispust, u
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Jedne su okrecene, ocigledno dobro drzane i redovno opravljane; gvozdena vrata na
dvoristu obojena svetlom masnom bojom; prozori ¢isceni i zastrti tankim belim zave-
sama. One pokazuju da njihovi stanovnici drze korak sa vremenom, da rade i sticu,
da nesto traze i imaju od Zivota. Druge su, naprotiv, zapuStene i ruzne. Ivica krova
izrovasena, oluci pomereni, boje izbledele, simsovi i primitivni ornamenti naceti. Zid
ispod prozora poskropljen ulicnim blatom, isaran prvim decjim veZbanjima u azbuci.
Kroz prozorska stakla viri unutarnja zapustenost, sirotinja ili prosto odsustvo potreba.
Rajkina kuéa spadala je u drugu vrstu.

Ona ima svega dva prozora koji gledaju na ulicu. Na prozorima padaju u o¢i jake
gvozdene precage koje celoj kuci daju mracan i tamnicki izgled. Sudeci po izgledu
moglo bi se pomisliti da je napustena ili da ¢eka kupca koji bi je uzeo ne da stanuje u
njoj nego da je rusi i da zida novu i vecu, slicnu ovim dvema koje su je pritisnule sleva
i zdesna.

Dakle, Rajkino staniste je odslikano u izrazito sivim, tmurnim bojama.

47. Prostorno percipiranje lokacija Stiske drugacije je u vrijeme deSavanja
radnje 1 u vrijeme danasnjeg ¢itanja:'% zbog blizine Skupstine, Poste, Vukovog
spomenika, Univerzitetske biblioteke, Pravnog 1 Tehnickog fakulteta i dr. to je
danas fakticki siri centar Beograda, a tada se za dati kraj govorilo da je iza boZjih
leda i kad je cena zemljista ovde bila dinar po kvadratnom metru, i kad su kuce u
ovoj ulici bile jos retke i sve ovako niske a odvojene prostranim bastama i vise ili
manje isturene ili uvucene, veé prema cudi i potrebi sopstvenika. Na drugom mje-
stu pisac kaze: Ta kuca u Stiskoj ulici, udaljena od varosi, prilicno zapustena i
pomalo vlazna, sa sarajevskim starim namestajem i nekadasnjim rasporedom, bila
Je za Gospodicu njeno pravo boraviste u kome je opet pocela da nalazi sebe i svoj
nacin zZivota i misljenja.1%

neku vrstu rudimentarne terase, zacete a nerazvijene. Ispod te terase zija praznina, uzak
vlaZan prokop od 4 do 5 metara u dubinu, a na dnu mu raste mahovinasta trava i zakrzljalo
grmlje koje ne vidi sunca.

Taj ispust bio je jedan od mnogih ¢udnih oblika nase beogradske arhitekture izmedu
1920. i 1925. godine. Tada se zidalo vrtoglavo, skorojevicki, Spekulantski, bez mnogo reda
i plana, sa onim ¢im se moglo i §to je bilo pri ruci, brzinom koju je nametao nagon sticanja“
(Andric Zeko 2011).

103 Nesto slicno nalazimo i u Sarajevu — u PRICT 0 KMETU SIMANU (1948) kaze se: Ne-
velik ali lep komad zemlje, na kom je Ziveo Siman sa Zenom i dvoje sitne muske dece, bio je
u blizini Sarajeva, odmah iznad Svrakinog Sela. Taj kraj (Svrakino Selo) sada je sastavni
dio grada.

104 Rajkinoj kudi posveéen je poseban rad (Jakobsen 2005). U njemu se viSe govori
o0 Gospopict, njenom mjestu u Andricevom opusu, tipoloskoj determinaciji i zanrovskom
odredivanju. Posljednje strane donose ono sto je naslovom nagovijesteno. U analizi se
istiCe da se ta kuca poslije smrti Gospodi¢ine majke pretvara u prazninu i mrtvilo, da je
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48. Rajkina kuéa ima posebnu simboliku: ona je stijesnjena 1 izgubljena
izmedu velikih zgrada kao Gospopica izmedu drugih piscevih velikih romana NA
DRINI CUPRIJE, TRAVNICKE HRONIKE 1 PROKLETE AVLIJE.

49. U beogradskom prostoru, kao i sarajevskom, postoje jednosmjerna i
dvosmjerna kretanja. Opisi prvih su rjedi, manje detaljni. U Matrici Rajkine
beogradske dinamike nalaze se ove tacke: Stiska ulica — Smiljaniceva ulica —
Njegoseva ulica — Aleksandrova ulica — ulica Knez Mihailova — Terazije — Sla-
vija — ,London“ — Kasina — kafana ,,/Topola“ — Kolarac — Univerzitet — Velika
pijaca preko puta Univerziteta — Opstina — Pozoriste — Podunavska banka. Jed-
nosmjerni pravci idu od Stiske, dvosmjerni imaju tu ulicu kao pocetak 1 kao kraj.
Najcesce Rajka odlazi poslom (u banku/banke) po sljedecoj marsruti: Stiska ulica
— Njegoseva ulica — Terazije — Slavija — ,,London“. Rjede se ta linija produzuje
na Kolarac, Univerzitet, Veliku pijacu preko puta Univerziteta, Opstinu, Pozo-
riste.

50. Sto se tice dvosmjernog kretanja, jedan se (kao u Sarajevu odlazak na
ocev grob)!% izrazito izdvaja — noéna posjeta Kasini. Izdvaja se 1 kao prelomni
momenat u beogradskom zivotu Rajke Radakovié (spoznavanje ko je pravi Rajko
Rajkovié), 1 kao motiv, 1 kao opis pun detaljizacije. Odlazak u Kasinu gotovo da
se podudara sa otvaranjem toga prostora za razonodu (Tu je pre petnaestak dana
otvoren prui kabare, posle rata, u Beogradu. Zvezda.). To noéno kretanje izgleda
ovako. Uvece (pre deset sati) u Stisku stize Jovanka da zajedno sa Rajkom krenu
u Kasinu, koja se nalazila u samome centru grada 1 nedaleko od zgrade u kojoj
je Andri¢ stanovao. Vrijeme radnje odgovara raspolozenju Gospodice 1 rezultati-
ma njene posjete Kasini (Napolju je bila viazna i hladna oktobarska noc sa jakim
vetrom.). Jovanka je kucnula na prozor do kapije, a Gospodica izasla da joj otvori
(dvoriste se zakljuc¢avalo). Ona zatvara pazljivo kapiju i zabrinuto gleda prozore

u njoj ¢ak i vrijeme zaustavljeno (Jakobsen 2005: 342) 1 da se Rajnika kuéa u Beogradu
razlikuje od one u Sarajevu (Jakobsen 2005: 343). ,Harmonija starog sveta i nacina
zivljenja sa jedne strane, a askeza u Rajkinoj kuéi i vulgarni zivot u beogradskoj ‘ludnici’
sa druge, red prema haosu. Da je kuca vazan simbol vidi se 1 po tome $to je Andri¢ u
Gospopici narodnu izreku KrpeZ i trpez po svijeta drzi, promenio u Krpez i trpez kucu drzi.
Stojimo o¢igledno pred Andricevim poznatim dualistickim poimanjem sveta i drustva sa
kojim se susrecemo narocito u njegovim mitskim delima, TRAVNICKOJ HRONICT 1 PROKLETOJ
AvLIT® (Jakobsen 2005: 343). Felisiti Roslin konstatuje da Andrié traga za unutrasnjim
znacenjem pojava i da pokazuje Rajku kroz izgled kuce: ,Precage na prozorima su njena
¢vrsta odbrana pred ljudima koji joj mogu oduzeti ono $to ima, dok dah napustenosti
odrazava nacin na koji Rajka naseljava svoje telo, skrtareci na hrani, toploti, pa ¢ak i
lekaru, jer sve to kosta. [...] nedostatak cveéa ili zavesa na prozorima nije znak nemar-
nosti, veé njene stroge posvecenosti svom idealu, koji se gnusa lepote kao laznog idola
$to zavodi vernike s prave 1 uske staze stedljivosti“ (Roslin 1983: 233).

105 Opis kretanja od kuce do Kosevskog groblja mnogo je manje detaljan u odnosu
na kretanje od kude do Kasine.
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kude koju ostavlja u neobi¢no vrijeme, drhtedéi od studeni i uzbudenja. Obje se
spustaju u Aleksandrovu ulicu sa isprovaljivanom kaldrmom, slabo osvijetljenu
1 blatnu. Treba im gotovo dva sata do Kasine (posle su oko deset sati a stigle
kada je blizu bila ponod). Ovdje dolazi prvi detaljni opis prostora po kome se
Rajka i Jovanka kreéu.

Tu je bilo svetlije i Zivije. Iz , Topole* i ostalih prizemnih kafanica koje se nalaze tu na
samom kraju Aleksandrove ulice, sa obe strane, dopirao je potmuo Sum pesme, svirke
i Zagora. Po zahuknutim i oro§enim prozorima osecalo se da su sve te prostorije pre-
pune zagrejanog sveta koji jede, pije, igra i peva.
One skrecu za ugao 1 zamicu u kapiju Kasine. Prostor u koji su usle izgleda ova-
ko:

Mracno dvoriste je bilo osvetljeno samo od kuhinjskih prozora; jedan je bio otvoren i
kroz njega je kuljala gusta para. Osecao se zadah masnih jela i §tala. Iz kuhinje je
dopirala vika kelnera koji porucuju, dozivanje i prepirka kuvarica i momaka i lupa
tanjira i sudova. Gospodica se drZala za Jovankinu misicu. Iz nekih vrata koja se
naglo otvorise istréa snazna, zajapurena Zena sa ogromnim loncem u rukama i umalo
ih ne zapljusnu pomijama koje sirokim pokretom celog tela prosu po avliji.

Na ovome mjestu mijenja se prostorna dimenzija — umjesto dotadasnjeg
horizontalnog kretanja dolazi vertikalno: posjetiteljice ulaze u tijesan hodnik 1
pocinju da se penju uz slabo osvijetljene stepenice (basamake). Na spratu ponovo
dolazi horizontala po bolje osvijetljenom hodniku. Slijedi formalna spacijalna
promjena: junakinje odlaze u dno hodnika (ovaj izraz ima u osnovi vertikalu —
nesto sto se dolje nalazi, a u sustini je horizontala). U naredne dvije recenice spoj
Jformalna vertikala — signifikativna/denotativna horizontala“ ostaje time Sto
Rajka i Jovanka (a) ulaze u posve mracnu sobu u kojoj se samo u dnu nazire kao
kroz neku zavjesu slaba pruga svjetlost, (b) prilaze svjetlosti u dnu sobe 1 spo-
znaju da su zaista zavjese od teskog sukna. Ovdje se zavrsava prvi pravac Stiska
ulica — Kasina. Do toga momenta prostor koji junakinje posjecuju je zatvoren —
uvodenjem zavjese realizuje se glavni cilj: da se on otvori. To se radi na taj nacin
sto Jovanka razmice, samo malo, zavjesu za pogled u novi prostor. Ali dobija se
dvodjelan prizor: prvi je horizontalan i ne daje ocekivani rezultat jer se jedino
vidi jarka svjetlost 1 bijeli zid u daljini. Tom horizontalom pisac svjesno koci
fabulu poja¢avajuéi ¢itaoCevu znatizelju. A onda slijedi vertikala nanize: Kad je
spustila pogled, ona ugleda dole ispod sebe usku prostoriju koju je gotovo potpuno
ispunjavao dugacak sto, pun tanjira, ¢asa i raznih jela. Tada Rajka 1 Jovanka
shvataju u kakav su se prostor popele: bila je to galerija, a dolje se nalazio separe
o kome je Jovanka govorila Rajki.1% Slijedi opis onoga $to se nazire iza zavjese:
Rajko Rajkovié sjedi sa drustvom 1 sa Karmensitom, zvijezdom kabarea koju je
doveo u Beograd. Opis povratka iz Kasine nije tako detaljan kao opis dolaska u

106 U predstavi GospopICE u Jugoslovenskom dramskom pozoristu 19. novembra
2017. ova je horizontalno-vertikalna dimenzija neutralisana time $to od scena ima gor-
nji 1 donji dio pa se glumci spustaju ponekad tamo gdje se junaci romana dizu, i obrnuto.
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nju: samo se kaze da su se junakinje ponovo nasle u mracnom dvoriStu i da su
1zasle pred kapiju. Tu se razilaze: Jovanka odlazi u suprotnom pravcu — prema
Knez-Mihailovoj, a Rajka se vraca, sama, po Aleksandrovoj. Ovdje Andri¢ uvodi
jedan prostorni marker (spacionemu) — zeljezni stub, koji detaljno opisuje.

Da ne bi pala, nasloni se na Zelezni stub na kome se u visini njihala na vetru velika
elektricna lampa od mle¢nog stakla. Donji deo stuba bio je od livenog Zeleza, Supalj i
mestimice isprobijan parcéadima granata iz proslog rata. Kroz te rupe zujao je i pistao
ludi vetar, a sa njegovim fijukom ona je mesala svoj slabi plac i jauk.

U topofobi¢nom prostoru Aleksandrove ulice stub je bio jedino sto je godilo juna-
kinji (U tome je nalazila kao olaksanje, a dodir studenog gvozda bio je prijatan.).
Ali kada su se nerazumljivi povici 1 glasan smijeh pojacali, Rajka se odjednom
prebacuje u drugi, imaginarni prostor: sa strahom je pomislila da nije mozda jos
u onoj sobi Kasine sa pijanim drustvom. Iz te fikcije brzo izlazi i nastavlja put
po Aleksandrovoj. Ovdje dolazi prvi veci opis te duge, beskrajne ulice.

Vetar je njihao retke, velike elektricne lampe povesane sredinom ulice. Uporedo sa tim
zamasima, pomicala se po blatnom i razrovanom ploéniku slaba svetlost sa krupnim,
nemirnim senkama.

I kao sto se kretanje prema Kasini otegnulo (oko dva sata) Rajkin povratak je
takode dug (bez preciziranja koliko): Dugo je trajalo to gaZenje kroz noc. Topofo-
bija se pojacavala: izgledalo je kao da po tome prostoru prvi put ide, a noc je bila
puna varki i zasjeda. Andri¢ dalje ne opisuje kako je Gospodica dosla do kuce,
samo istice da je stigla do ugla StiSke, nesvjesno zastala 1 usla u nju. Iz te slike
ne mozemo da odredimo gdje se tacno nalazila njena kuca. Ali saznajemo da je
imala zatvorenu kapiju: Otkljucala je kapiju sporo i nevesto, kao tudu, i usla u
kucu. Time se zavrsava najduzi i najtuzniji pravac kretanja Rajke Radakovié po
Beogradu. I kao sto na kraju prvog pravca (ka Kasini) dolazi do ,presaltavanja®
1z horizontale u vertikalu tako se 1 na kraju drugog (od Kasine) ove dimenzije
preplic¢u: Gospodica pada na koljena, docekujuci se glavom 1 rukama na krevet.
Sam kraj romana donosi zavrsni ¢in varijativne spacijalizacije u obliku prelaska
vertikale u horizontalu: Rajku koljena izdaju, ona pada naprijed i ostaje da lezi
na zemlji, kidajuci poslednjim gréevitim pokretima vunenu bluzu na grudima, u
o¢ajnom naporu da nac¢ini mesta svome zastalom dahu. Koljena se grce, pokreti su
bivali sve slabiji, dok se potpuno ne smirise. Tako Gospodica 1 GOSPODPICA zavrs$a-
vaju u horizontali: Telo se opusti i smiri i ostade ispruzeno u mraku i tisini.

51. Rajkina topofobije nisu klaustofobicne (nema straha od zatvorenog
prostora), veé su jednim dijelom agorafobicne (postoji specifican, tvrdiclukom
uslovljen strah od/iz otvorenog prostora, javnih mjesta s mnostvom ljudi), a dru-
gim ohlofobic¢ne (prisutan je strah od posebne vrste ljudi — kradljivaca).0?

107 Up.: Isto tako je ve¢ odavno prekinula veze ne samo sa dokonim i mladim svetom
nego i sa svojim poudatim vrsnjakinjama. A svojim drZanjem i radom otudila je od sebe
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Pored toga blaga Zivi Gospodica. Mirna je, ali na oprezu, zmajski budna. Ne puSta
nikog u kuéu a zakljuéava se pre mraka. Sve je osigurala, dvostruko i trostruko, sve
preduvidela.

Kada po Beogradu gazi kaldrmu (tiho i oprezno, gledajuci preda se i bacajuci
samo retko oko sebe kratke poglede pune nepoverenja), Rajka ne moze da odredi
cega se sve boji.

Cas je uplasi rupa od granate koja zjapi na nekoj napustenoj kudi, ¢as neki vecernji

prolaznik, jedan od mnogih demobilisanih vojnika u Sinjelu od smedeg, grubog sukna,

bez vojni¢kih oznaka. Boji se tih tragova rata, ali se pribojava isto tako i zahuktalog,
novog zivota koji kljuca i juri bezobzirno pored rusevina i postradalih [judi.

52. Topofilije Rajke Radakovié vezu se za kuéu i u Sarajevu i u Beogradu,
1 na obali Miljacke, 1 u Stiskoj — pravom boravistu u kome je opet pocela da nalazi
sebe i svoj nacin Zivota i misljenja.

53. Prostorne digresije zauzimaju perifernu poziciju — Gospodice u Rako-
vicu, Jovanke Tanaskovié¢ u Smederevsku Palanku, Rajka Rajkoviéa u Anvers,
Pariz, Brisel, Bijaricu,'®® Budimpestu, Pesti 1 Slavoniji. Izvan Beograda kao
periferni prostori spominju se neka mjesta 1 podrucja u Srbiji (Kostolac, Mlade-
novac, Pancevo, Srem, Sabac, Uzice, Vrnjci) 1 Jugoslaviji (Bosna, Istra, Sloveni-
ja, Zagreb).

54. Sto se tite medijalizacija prostora GospopICE/Gospodice, u analizama
se izdvaja umjetnicko predstavljanje prostora romana na njegovim koricama, u
filmovima, ekranizaciji, pozorisnim i radio dramama (Glisié 2016: 259—260, Krc-
mar 2007: 219-241. Maricevié-www, Zec 1994. O dramatizaciji svojih djela
Andrié¢ je imao skepti¢no misljenje.1%?

sve rodake. Niti je pozivaju niti kada njoj dolaze; i da nema majke ne bi joj nikad u kucu
usli. Gospodica se nije trudila da prikrije svoju potpunu ravnodusnost za njih i za sve sto
oni misle i govore. A govorili su i mislili vrlo rdavo o njoj, njenom nacinu Zivota, njenom
bolesnom turdicenju i stidnom zelenastvu. Strina Gospava, oniska, krupna, ostra i uoéljiva
Zena, arbitar i glasnogovornik svih HadZi-Vasica i onog tuceta srodni¢kih porodica, govo-
rila je na svim porodi¢nim skupovima: — Ja ne znam na sto ée ovo djevojée izaci. Raste kao
kruska divljaka, daleko od puta da nikom od nje ni sjene nema. Ja ne znam, ja ne znam!
Kako je od onakvog oca i majke moglo ono otpasti?¢ U varosi ne vida nikog. Ljudi joj nisu
potrebni; prolaze pokraj nje, radaju se, rastu i umiru, ali samo kao jedan od Stetnih ili
korisnih, dobrih ili opasnih ¢inilaca u njenoj Stednji; inace ona nije svesna njihovih posto-
janja, i nema s njima niceg zajednickog.

108 Bijaric je grad u Francuskoj (regija Nova Akvitanija).

109 Podsecam Andrica da je dramska prvakinja Bosiljka Boci pokusala da napravi
monodramu od njegove GOSPOPICE, 0 ¢emu mi je pre nekoliko godina pricala: ...] Poceli
smo da pricama kao stari poznanici, najpre o zdravlju, jer on se dosta loSe osecao. Bio je
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55. U izvrsenoj analizi ukazao je na to da se u romanu GOSPODICA postoji
nekoliko analitickih krugova: paradigmatika prostora, naracija u prostoru, pro-
stor naracije, odnosi u prostoru, percepcija, poetika prostora, likovi u prostoru,
jezik prostora, medijalizacija prostora. U radu je utinjen pokusaj da se odgovori
na pitanje koliko su Andricev zivotni i stvaralacki prostor bitni za generisanje
GOSPODICE 1 spacionalizaciju glavnog lika, da li izmedu tih prostora vlada har-
monija te kako autorov geografski i civilizacijski prostor korelira sa geografskim
1 civilizacijskim prostorom glavne junakinje. U ovom istrazivanju iskristalizirali
su se sljededi zakljucei, zapazanja 1 konstatacije.

56. Prostor opisan u GospopicI ima velikim dijelom autobiografski karak-
ter, ali se piS¢ev zivotni areal ne podudara u potpunosti sa fabularnim Rajke
Radakovic.

57. U GospopicI postoje dva prostora — temeljni i digresijski. Temeljni pro-
stor je naracijski jaka kategorija, a digresijski slaba. Piscev temeljni prostor do
1912. godine je Sarajevo. Andri¢ nema od 1919. do 1935. temeljni prostor buduci
da tada boravi najveéim dijelom u diplomskoj misiji. Kada je doslo do atentata,
Andrié se nalazio u Krakovu, a Gospodicu ostavlja u Sarajevu. Dakle on je tada
u digresijskom prostoru, a glavna junakinja u temeljnom. Andriéevo zivotno 1
stvaralacko ishodiSte ¢ini trougao Sarajevo — Visegrad — Travnik. Kod Rajke
Radakovié nema ni trougla ni cetverougla — sve se deSava na relaciji Sarajevo —
Beograd. U prostoru GosPObICE postoji jedan temeljni pravac: sjeveroistok (Sara-
jevo — Beograd) 1 jedan digresijski (Beograd — Zagreb). Radnja romana tece iz
pravca juga ka sjeveroistoku (Sarajevo — Beograd). Topos Rajke Radakovic ¢ine
dva temeljna prostora: Sarajevo 1 Beograd te dva digresijska: Slavonski Brod i
Zagreb. Ivo Andrié¢ ima takode dva temeljna prostora — Sarajevo 1 Beograd.
Autorov 1 junakinjin digresijski prostor — Slavonski Brod razlikuju se u tome
sto Gospodicin dolazi kao spojnica, dok je Andricev vise relevantan kao stvara-
lacki jer se u njega smjesta sporedna ali vazna radnja niza djela, prije svega
P1smA 1z 1920.

prisutno-odsutan, vrlo poverljiv i blizak. Posto sam poznavala i veoma cenila njegovu
suprugu Milicu Babi¢, dirnulo me je kad mi Andric rece tiha glasa: Znate Bosiljka, u ovoj
kudi se nastavila tuga od kad mi nema Milice. Znala sam da je proslog leta Milica izne-
nada klonula i umrla od sréanog udara u Herceg-Novom, ali nisam se dalje o tome kod
Andrica raspitivala. I tako smo preko mostova Andriceve ljudskosti i tihe neposrednosti
dosli na razgovor o Gospopicl. Mislim da se Andri¢u moja ideja govorenja njegovog kom-
pleksnog romana veoma dopala. Cak mi je predlagao da uzmem njegove poznatije trav-
nicke i visegradske hronike [...]” (Dimitrijevi¢ 2010: 98). ¢ , A Bosiljka Boci ima veoma
sugestivnu govornu re¢ na sceni, pa sam se zato i saglasio da govori Gospobicu, $to bi me
zanimalo da ¢ujem [...] Mislim da zelju za Stednjom u Gospopict ne bi trebalo pravdati,
jer je ona rodena kao takva [...] Ona je to prihvatila kako je to njoj odgovaralo® (Dimitri-
jevié 2010: 99).
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58. U poetici prostora ovog romana posebno mjesto zauzimaju heterotopije
(mjesta koja su istovremeno realna 1 fiktivna, u kojima medusobno djeluju i obje-
dinjuju se razni prostori 1 razna vremena, prostori koji integrisu prostor 1 pro-
stor, vrijeme 1 vrijeme, imaginaciju i stvarnost). Osnovne su prostori vjerske svi-
jesti, groblja, snovi 1 raskrséa.

59. Jedna od spacijalnih kategorija u GoSPODICI je prostor vjerske mrznje
u realnom prostoru 1 realnom vremenu transponovane u drugi prostor i drugo
vrijeme. Andric iz prostora sarajevske mrznje salje Gospodicu u Slavonski Brod
kao sto je poslao tamo doktora Maksa Levenfelda (P1smo 1z 1920), ali sa bitnom
razlikom: Gospodi¢in dolazak u Slavonski Brod znaci definitivni raskid sa pro-
storom mrznje, a Levenfeldov dolazak u njega sluzi da se jos vise potenciraju
uspomene na prostor koji se napusta. Gospodica ulazi u heterotopiju, ali bez pro-
stora mrznje kao centra, veé prostora novca. Kada je u pitanju autor, prostor
mrznje ostaje njegov motiv do kraja zivota. Rajka ne bjezi od vjerske mrznje, veé
zbog neuklapanja u sredinu, ekstremnog tvrdi¢luka i zanemarivanja svega soci-
jalnog. I u GosPopICI 1 u PISMU opisuje se prostor sarajevske noci i sukob cetiriju
suprotstavljenih vjerskih kalendara koji se na istom prostoru ,svadaju”. U ovoj
heterotopiji dominira odnos prostora i zvuka te disonantno ra¢unanje vremena.
Gospodica dolazi u Slavonski Brod 1919, a Levenfeld naredne 1920. On bjezi iz
bosanskog prostora od mrznje ali gine u spanskom, dok ona zavrsava zivot u
beogradskom prostoru u kome nikada nije zivjela. Godine umiranja junakinje i
junaka vrlo su blizu: Gospodicina 1935, a Levenfeldova 1938. Malo rastojanje
dijeli 1 nastanak tih knjizevnih tekstova: GOSPODICA je napisana 1944, a PISMO 1z
1920. malo kasnije — 1946. Slavonski Brod kao digresijski prostor posebno se
Cesto susreée u TRAVNICKOJ HRONICI, manje u OMERPASI LATASU, NA DRINI CUPRIJI1 u
doktorskoj disertaciji. Za Rajku je to mjesto topofobicno, jer joj se desavaju ruzne
stvari. Kao heterotopski signal u romanu dolazi zvonjava crkvenih zvona.

60. Groblja kao heteropotija predstavljaju integraciju Zivota 1 smrti,
sadasnjosti 1 proslosti, realnosti 1 fikcije. Andricdeva groblja su mjesto radanja
mnemike, praznjenja emocija, sjeéanja zivih na mrtve, komuniciranja sa njima,
to su oaze smiraja, tiSine, odmora, topofobije 1/li topofilije. U GospopicI takvu
heterotopiju generisu dva aktera: jedan zivi (Rajka Radakovié) i jedan mrtvi
(Obren Radakovic), dva prostora: realni iimaginarni, dva vremena: sadasnje i
proslo, dvije sukcesivnosti: stalna 1 povremena te dva pravca — ka groblju 1 od
groblja. Cim stigne na ocev grob, Gospodica napusta realni prostor i prelazi u
imaginarni. Dinamika kretanja ka groblju nikada se ne narusava, ¢ak ni u danu
kada se desio atentat. Po sarajevskom prostoru Rajka se krece sama, u svjesnoj
1zolaciji. Rajkina mnemicka heterotopija nakon oceve smrti bila je vrlo intenziv-
na. Kad se preselila u Beograd, sjecanja pocinju da blijede, nista je ne vuce na-
trag, ¢ak ni grob na Kosevu, koji je bio u vertikali. Beogradski prostor nudi sje-
¢anja na sarajevski prostor sa dva objekta — ocem 1 ujakom. Prostor kosevskog
groblja je i prostor iz Andricevog Zivota — tu je sahranjena njegova majka Kata-
rina (umrla Sest godina po odlasku Rajke Radakovié iz Sarajeva). Grob oca Rajke
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Radakovi¢ locira se tamo gdje su pokopani neki pripadnici Mlade Bosne i uce-
snici u atentatu.

61. Znacdajnu heterotopiju ¢ine Rajkini snovi i mastanja. U njima se pro-
stor realnosti nastavlja/prosiruje prostorom virtualnosti. Ovaj drugi dolazi kao
topofilican 1 topofobican. Oba imaginarna prostora funkcioniSu u okviru jednog
realnog prostora — sarajevskog. Beogradski prostor neutraliSe snove/mastanje iz
sarajevskog prostora. U centru imaginacije nalazi se novac. U snu o njemu pre-
plice se prostor jave 1 prostor snova. Junakinjina svijest ispunjena je po noci
»stvarnoscu“ fikcionalnog miliona, a po danu ,,stvarnoscu“ noénog sna. Gospodica
lebdi u vertikali 1 inklinira maksimalnoj visini koja se zove steCeni milion. A
kada se spusti u realni dnevni prostor, zivi od no¢nog virtualnog prostora. Rajka
1ma dva prostora, dva svijeta, potpuno razlicita, iako ne potpuno odvojena. Drugi
imaginarni prostor generise dajdza Vlado. U Gospodicin fikcionalni prostor on
ulazi u prvi suton, tacnije upliée se u njen mini prostor — medu zZice kojima plete.
Topofobi¢ni prostor izaziva u Rajki negativna osjecanja, prije svega strahovanje
1 nelagodu. Jedno od njih dolazi u obliku sna o nestanku novca. U njemu se odvija
proces udvostrucavanja pa i utrostrucavanja prostora, vremena i zbivanja. Pro-
stor nije obican, veé je to prostor prostora: realni prostor — prostor sna — prostor
u snu. U imaginarnom prostoru realni prostor ostaje bez referenta, denotata
(novca kao predmeta), cak 1 signifikata (pojma o novcu), a oznaka (novac) gubi
svaki smisao. Od dva iluziona prostora jedan je topofobican (nestanak novca), a
drugi topofilican (sticanje miliona). Postoji i topofilicno-topofobi¢ni prostor u ko-
me se ukrstaju snovi 1 mastanja o tome kako osvetiti oci. Oni su za Rajku pod-
sticajni i traumatski. U sudaru dvaju prostora — realnog i irealnog za Gospodicu
je realno ono Sto je za druge irealno.

62. U romanu postoje jos dva objekta imaginacije — pjesnici Petar Budimi-
rovié 1 Stikovié, koji vezuju prostor GOSPOPICE 1 NA DRINI CUPRIJE. Fikeija se sastoji
u tome Sto se u fabularni prostor ubacuje piscev stvaralacki prostor u obliku
1zvoda 1z CRVENIH LISTOVA (1919). To je svojevrsna autoreinkarnacija jer je pjesnik
Budimirovi¢ alter ego Iva Andriéa.

63. Roman otvara i zatvara identi¢ni prostor (Beograd). U spacijalizaciji i
kompoziciji GOSPOPICE postoje dodirne tacke sa PROKLETOM AVLIJOM, NA DRINI
CUPRIJOM 1 TRAVNICKOM HRONIKOM. Cikli¢nost povezuje GOSPOPICU 1 PROKLETU AVLI-
Ju: isti dogadaj (smrt) na pocetku i na kraju. GOSPODICA pocinje tamo gdje se Na
DRINI CUPRIJA zavr$ava. Oba romana imaju dva podudarna motiva: Prvi svjetski
rat 1 pjesnike. U odnosu na TRAVNICKU HRONIKU prostor je isti u introdukeiji 1
finalizaciji. Kompozicija GOSPODICE sastavljena je od triju karika: Sarajeva (do
1919), spojnice Slavonskog Broda (1919) 1 Beograda (od 1919. do 1935).

64. Andrié Sarajevo promatra manje geografski, a vise civilizacijski. Stose
tice prvog, opisi su rijetki i dosta oskudni, ali vrlo jezgroviti. Grad na Miljacki
Andriéa privlaci u dvije vremenske tacke: ujutro i predvece, pri ¢emu se fokusira
nebo (Sto se kasnije primjenjuje 1 na opis Beograda). Radnja romana locirana je

Ve
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granica Ferhadija, a sjeverni Kosevsko groblje. Gospodica se kreée u trouglu
Bascarsija — Ferhadija — Kosevsko groblje. Medutim, nijedan od tih dijelova
Andri¢ ne izdvaja, ali izdvaja njihove mini prostore (na Bascarsiji Veliki Curéi-
luk, gdje se nalazila Rajkina magaza). U isto¢nom dijelu (Velikom Curéiluku)
bio je glavni Rajkin orijentir u kretanju po Sarajevu — magaza (u koju je svako-
dnevno odlazila), a u zapadnom (Ferhadiji) — sporedni (Konfortijeva radnju u
koji je povremeno svracala). Treéi orijentir Rajke Radakovié bila je Cumurija sa
glavnim finansijskim mamcen — bankom. Ona je jedini unutrasnji prostor u
Sarajevu koji je podrobno opisan. Kosevo je pored Velikog Curéiluka i Ferhadije
treéi bitan prostorni orijentir Gospodice jer se tamo nalazilo groblje na kome joj
je sahranjen otac. U roman Andric¢ uvodi dvostruki eho: odjek zbivanja na blizem
prostoru (u Zenici) 1 daljem prostoru (Galiciji, Ukrajini, Rusiji). U Sarajevu kao
temeljnom prostoru postoje dva digresijska prostora — Vrelo Bosne 1 Bentbasa.
U prvi odlazi dajdza Vlado, a u drugi on i Gospodica. Po prostoru Sarajeva Rajka
se krece u jednom pravcu i u dva praveca. Jednosmjeran pravac ima kao pocetnu
tacku kucu na Bistriku, a zavrsnu magazu u Velikom Curéiduku, Union Banku
kraj Cumurije 1 Konfortijev ducan u Ferhadiji. Dvosmjerni pravac je vrlo rijedak,
ali je jedan podrobno opisan: odlazak na Kosevsko groblje i vracanje sa njega 28.
juna 1914. U Beogradu ce kao dvosmjerni pravac doéi kretanje od Stiske ulice
do Kasine i nazad.

65. Sto se tice civilizacijskog Sarajeva, za Andriéa je to grad u kome se
ukrstavaju uticaji, mijesaju kulturne sfere, sukobljavaju nacini zivota i oprec¢na
shvatanja. U gradu pod Trebeviéem pisac zapaza spoj istotnog, slovenskog 1
zapadnog prostora, pri cemu potencira da je gradanski svijet nasljedno opterecen
prostorom Istoka i prostorom slovenstva. Mjesavina istocnjackih obicaja i sred-
njoevropske civilizacije stvara narocit oblik sarajevskog drustvenog zivota u
kome se domacdi svijet takmici sa dosljacima u stvaranju novih potreba i prilika
za trosenje. Piscu je tesko zamisliti grad sa manje novea i slabijim izvorima zara-
de a sa vedom Zedi za novcem, sa manje volje za radom 1 vjeStine privredivanja,
a sa vise zelja i prohtjeva.

66. Postoje dvije centralne opservacijske tacke u sarajevskom prostoru Iva
Andriéa: jedna je u Ulici Basamaci 21, gdje je sa majkom iznajmljivao stan do
1912, a druga u Ulici Valtera Periéa 19 (ranije Kraljice Marije) poslije Drugog
svjetskog rata do 1951, gdje je povremeno stanovao. Opisi Sarajeva pojavljuju se
u vedini romana, u nizu pripovijedaka i u nekoliko pisama.

67. Drugi dio romana (u kome se opisuje Rajkin zivot od 1919. do smrti
1935) Andric¢ smjesta u Beograd, $to ima 1 autobiografsku pozadinu: to je grad u
kome je on najduze zivio (oko 45 godina). Grad na uséu Save i Dunava nije u
Andricevom stvaralastvu ¢est motiv kao Sarajevo ili Visegrad. Beograd je, poput
Sarajeva, geografski i civilizacijski. Geografski Beograd nema mnogo opisa. U
njima se potenciraju tragovi rata i rusevine. Postoji razlika izmedu predstavlja-
nja Sarajeva 1 Beograda: Sarajevo je zatvoren prostor (nalazi se u dolini), grad
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bez izrazenog horizonta, dok Beograd lezi u ravnici pa dolazi do izrazaja Sirina
prostora koji se dize uvis. U Beogradu je najbolje 1 najslikovitije opisano nebo
($to ne nalazimo u deskripciji Sarajeva). Ono je dato detaljno 1 u svim godiSnjim
dobima. Andrié ga fokusira samo u sumraku. Jutro nije ¢est motiv ni u GOSPODICI
ni u Andriéevim pripovijetkama iz beogradskog ciklusa.

68. Civilizacijski Beograd odlikuje vise elemenata. To je grad u kome posli-
je rata vlada uzbudljiva 1 moéna atmosfera neograni¢enih mogucénosti, ali koja
je istovremeno bila nezdrava 1 varljiva na svim podrucjima i u svim pravcima. U
tadasnjem Beogradu doslo je do ,otvaranja“ kuca imucénih 1 uglednih porodica,
Sto se opisuje na primjeru Perse Hadzi-Vasicke. Ali taj proces prati i ono sto je
potpuno suprotno: uvlacenje u svoj kuéni prostor Rajke Radakovié. Dakle, jedan
se prostor otvara, a drugi zatvara.

69. Za Gospodicu Beograd nije ono $to je bilo Sarajevo. Ona je na svakom
koraku vidjela koliko je zivot u prijestonici bogatiji i slozeniji, ali 1 oStriji i1 opa-
sniji nego u provinciji. Rajkina kuca jedan je od rijetkih prostornih objekata u
Beogradu kome se posvecuje veca paznja. Postoji posebna simbolika ove kuce:
ona je stijeSnjena 11izgubljena izmedu velikih zgrada kao Gospopica izmedu dru-
gih piscevih velikih romana NA DRINI CUPRIJE, TRAVNICKE HRONIKE 1 PROKLETE AVLI-
JE. Prostorno percipiranje lokacija Stiske drugacije je u vrijeme desavanja radnje
1 u vrijeme danasnjeg citanja: danas je to fakticki siri centar Beograda, a tada
se za dati kraj govorilo da je Bogu za ledima.

70. U beogradskom prostoru, kao i sarajevskom, postoje jednosmjerna i
dvosmjerna kretanja. Opisi prvih su rjedi, manje detaljni. Jednosmjerni pravci
idu od Stiske, dvosmjerni imaju tu ulicu kao pocetak i kao kraj. Najcescée Rajka
odlazi poslom (u banku/banke) po sljede¢oj marsruti: Stiska ulica — Njegoseva
ulica — Terazije — Slavija — ,London“. Rjede se ta linija produzuje na Kolarac,
Univerzitet, Veliku pijacu preko puta Univerziteta, Opstinu, Pozoriste. Sto se
tice dvosmjernog kretanja, jedan se (kao u Sarajevu odlazak na ocev grob) izra-
zito izdvaja — nocéna posjeta Kasini. Izdvaja se 1 kao prelomni momenat u beo-
gradskom zZivotu Rajke Radakovié (spoznavanje ko je pravi Rajko Rajkovié), i
kao motiv, i kao opis pun detaljizacije. Prostorne digresije zauzimaju perifernu
poziciju — Gospodice u Rakovicu, Jovanke Tanaskovié u Smederevsku Palanku,
Rajka Rajkovicéa u Anvers, Pariz, Brisel, Bijaricu, Budimpestu, Pesti i Slavoniji.

71. Rajkina topofobije nisu klaustofobicne (nema straha od zatvorenog
prostora), veé su jednim dijelom agorafobicne (postoji specifican, tvrdiclukom
uslovljen strah od/iz otvorenog prostora, javnih mjesta s mnostvom ljudi), a dru-
gim ohlofobi¢ne (prisutan je strah od posebne vrste ljudi — kradljivaca). Topofi-
lije Rajke Radakovié vezu se za kuéuiu Sarajevuiu Beogradu (na obali Miljacke
1 u Stiskoj).
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Branko Tosovié (Graz)

THE WOMAN FROM SARAJEVO of Ivo Andrié as the Space of Spaces

The introductory part of the work points to the relevant aspects of the novel THE
WOMAN FROM SARAJEVO and its main character Rajka Radakovié and emphasizes that this
text revolves around one person. It’s not only a psychological novel, a novel of chronicles,
but also a novel of space. In the central part focuses on the space of the novel itself and
the space of the main character — THE WOMAN FROM SARAJEVO, on the interaction between
the main character’s space and the author’s space, on the permeation and intersection
of their lives, geographical, civilizational and observational spaces. Special attention is
given to heterotopia, topophilia and topophobia.

Branko Tosovié (Graz)

Das FRAULEIN von Ivo Andrié als Raum des Raumes

Im Einfihrungsteil des Aufsatzes wurden relevante Aspekte des Werkes Das
FRAULEIN und der Hauptperson Rajka Radakovié erwdhnt und hervorhebt, dass dieser
Text nicht nur der Roman einer Person, psychologische Roman, Roman-Chronik, son-
dern auch Roman des Raumes ist. Im zentralen Teil betrachte man den Raum (a) des
FRAULEINS und (b) der Person des Friuleins, die Wechselbeziehung der Raume von der
Hauptfigur und den Autor, die Durchdringung und Kreuzung ihre lebens-, geogra-
phisches, zivilisatorisches, Beobachtungsraumes. Die besondere Aufmerksamkeit wur-
de der Heterotopie, Topophilie und Topophobie gewidmet.

Bpanxo Tomosuu (I'pair)

BapbiHg o AHapuya KaK IpOCTPAaHCTBO IPOCTPAHCTB

Bo BBOgHOHM YacTu HPUBOAATCS peJIeBAHTHBIE ACIEKTHI IPOW3BEIEHMS BAPHIITHA
[Gospopica] iBo Aumprya u riaBHOTO mepcoHaska Paiiku Pamaxosud, a Takske yxa3bl-
BAETCSA HA TO, YTO 3TOT TEKCT SABJISETCS He TOJBKO POMAHOM OJHOTO IIEPCOHA KA, IICUX0JI0-
TFHYECKMM POMAHOM, POMAHOM XPOHUKOHM, HO ¥ POMAHOM IIPOCTPAHCTBA. B IIeHTpaJIbHO M
YACTH PACCMATPUBAETCS IPOCTPAHCTBO POMAHa BAPHINIHA ¥ IIPOCTPAHCTEO IJId BHOTO IIep-
coHaxka Bapsleuy, B3auMoieicTBIe ITPOCTPAHCTBA IJIaBHOTO [IEPCOHAMKA U aBTOPa, IIPo-
HUKHOBEHUE U CKPEIIUBAHNE UX KU3HEHHOTO, reorpadryeckoro, 06cep BaOHHOTO | IH-
BIJIN3AITOHHOTO TpocTparcTB. Ocofoe BHUMAaHNUE YeJIeHO TeTePOTOINHU, TOO QUMY 1
ToTI0 PO OHHL.
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