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BRANKO TOSOVIC (Sarajevo)

FUNKCIONALNA STILISTIKA KOD NAS I U SVIJETU

Poznata je €injenica da jezik u konkretnoj realizaciji nije homogen,
ve¢ se raslojava i da mejednako govorimo u razli¢itim prilikama i na ruz
li¢itim mjestima. Obi¢no se istidu sljedeée diferencijacije jezika: 1. terito-
rijalna (dijalekti, narjedja, prostogradski govori, varijante i sl), 2. soci-
jalna (Zargoni, argoi, profesionalni govori, sociolekti itd.), 3. polna (mudka
i Zzenska varijanta jezika), 4. starosna (dje¢ji govor, govor omladine, govor
odraslih, govor starijih osoba), 5. funkcionalna (funkcionalni stilovi, funl-
cionalne vrste, registri i sl) i 6. individualna (individualni govori,
individualni stilovi, idiolekti). Teoretskim i praktiénim pitanjima ra-
zudenosti jezika bavi se vige lingvisti¢kih disciplina, a prije svega
lingvisticka geografija, sociolingvistika, govorna kultura j lingvosti=
listika, U okviru ove posljednje razvila se posebna grana — funkc¢io-
nalna stilistika, Ciji je predmet istraZivanja funkcionalno razgras-
divanje jezika.

Funkcionalna stilistika zbog Svoje usmjerenosti ne na strukturu jezi-
ka, ve¢ na upotrebu jezika i zbog razvijenosti lingvistike, koja je da-
nas dosla do ttog stepena da moze preci sa analize sistema jezika na ana-
lizu funkcionisanja tog sistema, postaje sve prisutnija u lingvisti¢kim ig-
trazivanjima kod nas i u svijetu.

U srpskohrvatskoj stilisti¢koj $koli sve donedavno dominirao je fra-
dicionalan pristup prouc¢avanju stilistickih fenomena, koji se uglavnom
svodio na izudavanje pedagoskog i psiholokog aspekta stila. Prvi znaci
izraZzenijeg zanimanja za problem funkcionalne diferencijacije jezika i
funkcionalnih stilova, do ojih je doslo posljednjih godina, kao da na-
govjestavaju da ¢e na$a lingvistika i na ovome polju dati nesto svoje. Na
zalost, za sada nemamo temeljitijih i $irih istrazivanja iz ove oblasti, Po-
redenja s ispitivanjima u drugim zemljama jo§ vige ée nam ukazati na
tu prazninu. NaSe funkecionalno-stilisti¢ke analize nisu ni brojne ni obim-
ne. U srz funkcionalnog raslojavanja jezila jos uvijek nismo za$li, a iz
gleda da ¢emo na duboku brazdu morati jo§ dekati. To se, uostalom, od-
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setak strana piSu o funkcionalnim sﬂuﬂo.v.i_xmg', i to:.znanstyep%m, pc{mjc,_ od o
(administrativnom), razgovornom, publicisti¢kom i beletl.'lstuc‘ om. U odjelj
ku »Knjizevni jezik i mjegovi funkcionalni s*b1l_ov1« oni daju krace tnzgq;
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jedinstvenim kriterijima. Kod Antice Antos pvodj.t?.La 'Jed Utoxao (\izrlsﬁg;cr?a
bilnija, jer predstavlja mjeSavinu onoga sto ne moze 1c1 zajedno. O e
stilova govore i drugi lingvisti, npr. Babi¢, Jovi¢, Guberina, Lesi¢,
vié, Minovié i dr. : . ‘ 3 .

Slovenadka funkcionalnostilisticka istraZivanja shqna su p;-ethoilnux:,
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§to Slovenci u nekim analizama dublje zala}?e u kte<v)r1]s_ e C;zo deéju e
jaj iu lingvisti¢ku tradiciju, viSse pokusavaju da :
naslanjaju na svoju hngyls ‘tradici ) leligiiigs o
svoje, originalno i, sude¢i po objavljenim prevodlma u slolzepac:“{]g]o sl‘;i 1Iivls—
odici, vise su zainteresovani da prezentiraju rezultate funkcion ‘
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Od onih koji su se bavili i koji se bave ovim p{’ga}njlma trel;{a vlz<v:1voi
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ovom iZI‘EJ].ZU odgovara slovenacki funkczyskq zv'r.st, .kO]Sl, i porefi c;nﬁgi
funkcijska, ne treba vezati za CeSku llnngls'Flku jer je V.e-om'a pr.1s$1a§a

‘Breznikovim raspravama o jeziku slovenackih novinara i pripovje ;
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Boris Urbanéi¢ poznal jo po tome dlo e prvi poslife rata u slovenad
koj lingvistici preuzeo ¢edku podjelu funkelonalnth stilova

Makedonska funkeionalnostilisti¢la wtratvanja, nn 2alost, dosta za-
ostaju i za srpskohrvatskim i za slovenadkim. Medutim, to se lako objag-
njava ako se uzme u obzir istorijski put koji je prosao makedonski jezik i
makedonska lingvistika. Pogotovo se ovdje mora voditi ra¢una o ¢injenici
da je zvani¢na kodifikacija makedonskog jezika dosla tek nakon I zasjeda-
nja ASNOM-a 1944. god. i da je logi¢no bilo da se prvo istraze problemi
iz oblasti fonetike-fonologije, morfologije, tvorbe rije¢i, sintakse, leksiko-
logije, dijalelztologije, pravopisa, a da se tek onda vise pocne razvijati sti-
listika i njeni pojedini ogranci, kao &to je funkciofalna stilistika.

Ovdje moZemo navesti samo pokoji élanak, i to vige iz oblasti govor-
ne kulture, ali i sa elementima interesantnim za funkcionalnu stilistiku.
To su uglavnom radovi o jeziku Stampe, radija, televizije i pozorista (c
¢emu su pisali Bozo Vidoeski, Tome Dokowvski, MiSo Kitanoski, Marijana
Ki§, Blagoja Korubin, Ljiljana Purkova Minova, Dragan Mihajlov, Olga
MiSeska-Tomi¢, Rada Ugrinova i dr.). Tu su i prilozi o jeziku udZbenika
(Todor Dimitrovski), administrativnom jeziku (Krume Kepeski), makedon-
skim tajnim jezicima (H. Polenkovi¢, O. Jasar-Nasteva, S. Popovski) i
nekim drugim pitanjima.

Funkcionalna stilistika u svijetu razli¢ito je razvijena i ima razli¢it
status u pojedinim lingvisti¢kim sredinama. Na ovom planu moze se go-
voriti o Cetiri osnovine grupacije: isto¢noevropskoj, zapadnoevropskoj, ame-
ri¢koj i japanskoj.

U okviru prve grupe, istoénoevropske, dominantne su ¢ehoslovadka
i sovjetska stilisticka §kola (i u svjetskim relacijama u oblasti funkcional-
nostilistickih istrazivanja one bi mogle biti vodece). Cehoslovadka limgvis-
tika fakticki je i fundirala funkcionalnu stilistiku. Po¢ev od Praskog ling-
visti¢kog kruzoka intenzivno se proudavaju stilisti¢ki fenomeni, a naroéito
njihov funkcionalnostilisti¢ki aspekt. Sto se tide sovjetske funkcionalne
stilistike, ona je dala niz znadajnih, studioznih i obimnih funkecionalno-
stilistickih analiza. U SSSR-u ovim se pitanjem bavi vise struénjaka nego
bilo gdje u svijetu pa je neminovno da se kvantitet odrazi na kvalitet.

Sve ostale funkcionalnostilisti¢ke $kole u Istoénoj Evropi zaostaju za
¢ehoslovackom i sovijetskom.

Na zapadnoevropskom terenu funkcionalnostilistidka istrazivanja
dobrim dijelom nalaze se u okviru sociolingvistike. O funkcionalnostilis-
tickim problemima ne govori se onako (i onoliko) kao u CSSR-u i SSSR-u,
ali oni postoje i sve ih je vi§e. Na ovome terenu veoma je dobro prouden
komunikacijski aspekt jezika, &to predstavlja jedan od fundanenata za
funkcionalnu stilistiku, pogotovo za onaj mjen dio u kome se govori o
ekstralingvisti¢kim faktorima funkcionalne diferencijacije jezika.

U americ¢koj lingvistici situacija je nesto drugaéija, i to najvi§e zbog
dominacije ideja Noama Comskog i njegovih privrzenika. Naime, Comski
i pristalice generativne gramatike na stil gledaju veoma usko — oni smat-
raju da stil predstavlja odstupanje od norme. Ali u americ¢koj lingvistici
postoje i drugi tonovi. Funkcionalnostilisti¢ki pristup osjeca se kod niza
istrazivaca, kod Kristala i Dejvija, za koje Galjperin tvrdi da su najblizi
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[ Japansloo| lingvisticl funlecionalng Stilistileu  jo najznadajnija
Leoni fn wleziclop POSLO jaun ja, ¢lju teoretsku O8OV Gy koncepeija Jja~
panglcop lingvigta Tolijoda ameridkih sociolo i (ne lingvisi,:x). Ova leorija

bazirana Je na ispitivanju govory g uslova u kojima se odvija govorna ak-
Livnogt,

Da zakljudimo, Jugoslovenska fvu,nkcionad:nostil:isbii-ka ispitivanja tek
SUu na podetku i dogta zaostaju u odnosy na neke funkc;ionvaim'ostiiistiéke
Skole u svijetu, pogotovo y odnosu na sovjetsku j ¢ehoslovadky. Prije sve-
ga, nama sy neophodna jaga teoretska isrtraii\nanja sustinskih fenomena
i'unkcionalnog raslojavanja jezika.

FUNCTIONAL STYLISTICS IN YUGOSLAVIA AND IN THE WORLD

Functional stylistics is a special field of linguistic styistics. Tts main subject of
research is funectiona] division of a language, Relatively young discipline, it is getting mo-
re and more followers ang it becomes more and more bresent in linguistic research.

This paper discusses the position and significance of stylistics, the presence and
ways of the researches of functiona] division in Yugosavia ang the world, ang dif-
ferences among certain stylistie schools.

Each nationa: iinguistics hag its own approach to the function 1 division ot





